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[2] VORWORT von

Prof.Dr.Klemens Skibicki

Wahrscheinlich war dem ame-
rikanischen Studenten Shawn
Fanning nicht  klar, welchen
Stein er ins Rollen brachte, als
er 1998 die Musiktauschborse
Napster programmierte. Er sefzte
damit die - im gerade angebro-
chenen Internetzeitalter - technisch
mégliche Ubertragbarkeit von Musik
in digital-komprimierter Form konse-
quent in Konsumentennutzen um.
Auf einmal bestand die Mdglich-
keit, Musiktitel ohne Vorgaben der
KUnstler oder der Plattenfirmen
individuell vom heimischen Com-
puter aus und vor allem ohne
Bezahlung der Musikanbieter
zusammenzustellen. FUr die Musikin-
dustrie begann allerdings die groBte
Herausforderung fUr ihr bisheriges
Geschdaftsmodell - der Verkauf des
an sich virtuellen Gutes Musik Uber
teure Tontr&ger. Die Aufregung
der Industrie auf der einen und die
unschlagbaren Vorteile fur die Kon-
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sumenten auf der anderen Seite
fUhrendazu, dass Napsterrasend schnellbekanntwurde und bald mitrund
80 Millionen Mitgliedern die damals groBte Online-Community der Welt ist.
Anstatt auf den Wunsch nach Individualisierung und Kostensen-
kung mit neuen Geschdftsmodellen zu reagieren, begann die
Musikindustrie Napster rechtlich zu bekdmpfen. 2001 gelingt dies auch
und die Plaftform wird geschlossen bzw. in einen kostenpflichtigen
Service umgewandelt. Seitdem herrscht ein stdndiges Katz und Maus
Spiel zwischen den Anwdlten der Musikindustrie und den Anbietern
der zahlreichen Downloadméglichkeiten im Internet — wer findet
eine rechiliche LUcke oder kann fechnisch unentdeckt bleiben?

Andere jedoch hoéren auf die Zeichen der Zeit und die Winsche der
Konsumenten — im gleichen Jahr als Napster erdrosselt wird, begann
der kometenhafte Aufstieg des zuvor schon vor der Unbedeutsamkeit
stehenden Comupterherstellers Apple. Mit dem iPod, der Software
iTunes und spater dem iTunes Online-Shop sefzten der fragbare Musik-
player, die individuelle Musikverwaltung und der kostengUnstige Online-
kauf von Einzeltiteln konsequent die Nutzenstiftung fUr Musikliebhaber fort.
Der Musikindustrie blieb nichts anderes Ubrig als den Pionieren



hoffnungslos hinterher zu rennen und den Kampf auf rechtlichem Gebiet
fortzusetzen. Seit 2006 sind nicht nur die Betreiber von Filesharing-Diensten
im Fokus der Anwdlte, jetzt sind auch die Nufzer massenhaft betroffen.
Angst und Schrecken der Abmahnwellen sowie legale kostenpflichtige
Downloadangebote fUhren dazu, dass die illegalen Downloads in den
letzten Jahren nicht so hoch sind wie noch zur Jahrtausendwende. Den-
noch werden rund zehnmal mehr illegale als legale Downloads getdatigt.

Es bleibt abzuwarten, wie lange die heutige rechtliche Lage Bestand
haben wird. Ist das bisherige System geistiger Eigentfumsrechte in
einer Welt, in der die Mehrheit der gehdrten Musik illegalen Downloads
entstammt noch zeitgemd&B2 VerstGndlicherweise werden die GroB-
verdiener des alten Geschdaftsmodells dies befirworten und um ihre
Gewinne kd&mpfen. Aus wettbewerbstheoretischer Perspektive sind
jedoch zumindest einige Zweifel angebracht — schlieBlich wird der
Schutz geistiger Eigentumsrechte damit gerechtfertigt, dass ohne
solchen Schutz vorkostenloser Imitation eine Produktion dieser GUter nicht
maoglich ware. Kurz gesagt, ohne die Gewinne kénnte niemand die
teure Produktion und Verbreitung finanzieren. Die Entwicklung vom
Musikproduktions-Software, Mp3-Formaten, Filesharing oder Entertain-
ment-Communitys wie MySpace.com beweisen aber, dass die Musikla-
bels alten Stils umgangen werden kénnen und somit prinzipiell nicht nétig
sind. Der Markt funktioniert in neuen Rahmenbedingungen nur anderes.
Ein KOnstler kann heute im Internet ohne Plattenlabel Millionen von Fans
sammeln, erwird nur Schwierigkeiten haben, Geld Uber teure Musikkopien
zu verdienen. Vielleicht wird er nur Uber Konzerte oder Fanartikel
Einnahmen erzielen — wird er deswegen aufhéren, Musik zu machen?
Unabhdngig davon, wie lange der Kampf der Musikindustrie um ihr
Geschaftsmodell gegen die Bedurfnisse von Millionen von Konsu-
menten andauern wird: NatUrlich muss heutfiges Recht und Gesetz
respektiert und befolgt werden, solange es Bestand hat. Sollten Sie
dies bewusst oder versehentlich missachtet haben, hilft Ihnen dieses
Buch von Christian Solmecke bei der Bewdltigung der Konsequenzen!

Prof. Dr. Klemens Skibicki

Wissenschaftlicher Direktor des Deutsches Institut fUr Kommunikation und
Recht im Internet an der Cologne Business School (DIKRI)
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[2] VORWORT von Rechtsanwalt

005

Christian Solmecke

Bereits seit 2006 rollt Gber Deutschland eine Abmahnwel-
le der Rechteinhaber hinweg, die massenweise Filesharer
wegen der Verletzung von Urheberrechten im Internet
abmahnen. Inifiator dieser Welle war die Musik-
industrie, doch inzwischen mahnt die gesamte
Medienindustrie (Fiime, HérbUcher, Computerspiele und
-programme etc.) fleiBig Filesharer ab.



Die Kanzlei Wilde Beuger & Solmecke vertritt seit den
Anfdngen der Abmahnwelle bis heute die rechtlichen
Belange von mehr als 6.000 Filesharern deutschlandweit.
Dieser Einsatz erfolgt aus der Uberzeugung heraus, dass
das Vorgehen der Abmahner so nicht hingenommen wer-
den darf und in der Rechtsprechung die Argumente der
Filesharer berUcksichtigl werden mussen. Die Zahl der-
jenigen, die wegen illegalem Filesharing abgemahnt
werden, steigt taglich und ein Ende ist nicht in Sicht.

Ein guter Grund, um die in den letzten Jahren
gesammelte Erfahrung und das in den Filesharing-Fallen
erlangte Wissen fUr die Betroffenen praxisorientiert in einem
Handbuch zusammenzufassen. Dieses Handbuch richtet
sich in erster Linie an Eltern, die eine Abmahnung wegen
einer von den Kindern begangenen Urheberrechtsverlet-
zung erhalten haben. Es soll vor allem mit der rechtlichen
Thematik, die hinter dem Filesharing steht, vertraut machen
und somit auch die Angst vor diesem Thema nehmen.

DarUber hinaus bietet das ,Handbuch Filesharing
einen Leitfaden fUr all diejenigen, die erstmalig eine
Abmahnung wegen der Verletzung von Urheber-
rechten in Tauschbdrsen erhalten haben oder sich
einfach nur mit dem Thema vertraut machen wollen.
Es wird jedoch ausdricklich daraufhin gewiesen, dass
die LektUre des ,Handbuch Filesharing" nicht die
Beratung durch einen sperzialisierten Anwalt ersetzen
kann, der fUr den Abgemahnten eine auf den Einzelfall
zugeschnittene Lésung erarbeitet.

SchlieBlich mdchte ich mich an dieser Stelle fUr die
tatkraftige und hervorragende UnterstGtzung von Frau
Dipl. Wirt. iur. Sabrina Petersen bedanken, die bei der
Erstellung dieses Handbuches wesentlich mitgewirkt hat.
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" [3] WAS IST FILESHARING?

Der Begriff Filesharing kommt aus dem Englischen und
bedeutet wortlich Ubersetzt ,,Dateien teilen®. Im aktuel-
len Sprachgebrauch wird mit dem Wort Filesharing das
Tauschen von Dateien im Internet mittels so genannter
Peer-to-Peer Tauschbdérsen (P2P — Peer: Gleichgestellter,
Ebenburtiger) bezeichnet. In diesen Netzwerken tauschen
die Nutzer verschiedene Dateien wie z.B. Musik, Filme,
HorbUcher, Fernsehsendungen oder Computerspiele und
-programme je nach Inferesse beliebig aus. Um an ei-
nem solchen Filesharing-Netzwerk teilnehmen zu k&nnen,
muss man eine spezielle Tauschbdrsen-Software herun-
terladen und auf dem heimischen Rechner installieren.
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TAUSCHBORSEN -
Der technische Vorgang

Die meisten Eltern sind im Umgang mit dem Compu-
ter langst nicht so versiert, wie ihre Kinder. Zum besseren
Verst@ndnis werden daher zundchst die technischen
Aspekte des Filesharings erldutert. Es gibt eine Viel-
zahl unterschiedlicher P2P-Netzwerke, mithife de-
rer Dateien jeder Art Uber das Internet zwischen den
einzelnen Nutzern (Filesharern) ausgetauscht wer-
den kénnen. Man unterscheidet hierbei zwischen ser-
verbasierten und serverlosen  Filesharing-Systemen.

Der Tausch in einem Filesharing-Netzwerk |duft fol-
gendermaBen ab: Zundchst muss die entsprechende
Software heruntergeladen und auf dem Rechner (Client)
installiert werden. Sobald der Nutzer (Filesharer) an-
schlieBend ein bestimmtes MusikstGck oder einen Film
herunterladen und auf seiner Festplatte dauerhaft
speichern mdchte sendet er eine Anfrage an einen
so genannten Server, der daraufhin einen oder
mehrere Nutzer nennt, die die gewunschte Datei
anbieten. Um die Geschwindigkeit des Downloads
(Herunterladen einer Datei) zu erhdhen und nicht von
einem einzigen Anbieter der Datei ,,abhdngig” zu sein,
werden in der Regel TeilstUcke der Datei parallel von
verschiedenen Anbietern heruntergeladen. Gleichzei-
fig bietet der Nutzer, der gerade eine Datei angefragt
hat, diese und alle auf seiner Festplatte freigegebenen
Dateien (Shared Folder) den anderen Nutzern zum
Download an. Diese Tatsache ist vielen Nutzern jedoch
nicht bekannt. Die meisten denken, dass sie nur Dateien
herunterladen und nicht auch selber welche anbieten.

Es gibt verschiedene Software, um den Tausch in Tausch-
bdrsen zu ermoglichen. Die dlteste Software war das
Programm Napster. Dieses Programm funktioniert mittler-
weile véllig anders als froher und erlaubt gegen eine mo-
natliche Zahlung den legalen Download von Mietmusik.
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Sobald sich ein Nutzer
Uber seinen Internet-
Provider (z.B. Tele-
kom) ins Internet ein-
wahlt, bekommt der
Computer fur die Zeit
des ,Surfens" eine
einmalige IP-Adresse
zugeteilt. Im Rahmen
des Tauschvorgangs
in einer Tauschbor-
se teilt der Nutzer-PC
(Client) dem Tausch-
borsenserver mit, wel-
che Dateieninseinem
Shared Folder zum Tausch angeboten werden. Daneben
wird auch die IP-Adresse des anbietenden Filesharers mit
Ubermittelt, damit Interessenten diese sofort anwdhlen
kénnen, um die gewunschten Dateien herunter zu laden.

Die IP-Adresse ist der SchlUssel fur die straf- und zivil-
rechtliche Verfolgung des illegalen Filesharings. So kann
die Staatsanwaltschaft anhand der zugewiesenen
IP-Adresse durch eine Anfrage beim Internet-Provider die
dazugehdrigen Daten des Anschlussinhabers wie Name
und Adresse ermitteln. Die Medienindustrie hat inzwischen
zahlreiche so genannte Anfipiracy-Unternehmen beauf-
tragt, die die Tauschbdrsen durchgdngig auf Urheber-
rechtsverletzungen Uberprifen. So werden die Tausch-
bdrsen-Server Uberwacht und es wird festgestellt, unter
welcher IP-Adresse zu einem bestimmten Zeitpunkt welche
urheberrechtlichen Dateien (Lieder, Fiime, HorbGcher)
unerlaubt angeboten werden. Die IP-Adresse wird samt
dem dazu gehdrigen Angebotsvorgang dokumentiert und
an die von den Rechteinhabern beauftragten Abmahn-
kanzleien zur zivirechtlichen Verfolgung weitergeleitet.



RECHTLICHE PROBLEMATIK
des Tauschens im Internet

Grundsatzlich seivorweg geschickt, dass Filesharing ansich,
also das Tauschen von Dateien Uber das Internet mittels
Tauschbdrsen, sowie die dafur notwendige Software nicht
illegal ist. So werden z.B. das Betriebssystem Linux sowie
zahlreiche Lieder noch unbekannter Bands im Wege des
Filesharing ganz legal verbreitet. Unzuldssig ist jedoch die
Verbreitung und Nufzung von geschutzten Werken ohne
eine entsprechende Zustimmung des Rechteinhabers.
Durch das Herunterladen einer urheberrechtlich ge-
schitfzten Datei in einer Tauschbdrse erstellt der Nutzer
(Filesharer) eine Kopie dieser Datei auf seinem Rechner.

Was ist hier aberMAPl- PG—SS'M wnd coer 5&‘&
ge5en die Tauschh srsennudzer rechdlich vor?

Wer ein Schreiben von der Polizei oder einer Rechtsan-
waltskanzlei (z.B. Rasch, U+C, Waldorf, Kornmeier etc.)
erhalten hat, der ist offenbar in das Visier der
Medienindustrie (Musik-, Film-, Computerspielindustrie etc.)
geraten. Die Abmahnwelle wurde im Mai 2006 durch
die International Federation of the Phonographic
Industry (IFPI) ins Rollen gebracht, in dem erstmalig
Filesharer, die unberechtigterweise urheberrechtlich
geschutztes Materialim Internet verbreitet haben, rechtlich
verfolgt wurden. Seitdem nimmt die Zahl der Abmahnun-
gen wegen Urheberrechtsverletzungen im Internet t&g-
lich zu. Bereits 2007 berichtete die Musikindustrie von Uber
10.000 laufenden Filesharing-Verfahren. Inzwischen durfte
sich die Anzahl der Verfahren vervielfacht haben,
da die Medienindustrie starker denn je gegen Tauschbor-
sennutzer vorgeht. Das Vorgehen der Rechteinhaber ist
in dieser Form in Deutschland einmalig. Allein die schiere
Anzahl der Verfahren hat eine neue Dimension erreicht.
Das bekommen auch die Staatsanwdlte und Richter der-
zeit zu spUren, die mit der Anzahl der Félle Uberlastet sind.
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[4] TAUSCHBORSE -
Der typische Fall

Die 16-jahrige Schuilerin Katharina Mdller hort wie alle ihre
Freundinnen gerne die aktuellste Musik ihrer Lieblings-
bands. Doch um sich immer die aktuellsten Lieder aus den
Charts kaufen zu kénnen ist das Taschengeld zu knapp.
Da kommt der Tipp ihres Bruders Ben (20) gerade rich-
tig: ,,Du kannst Dir so viel Musik wie Du willst im Internet
besorgen. Das ist ganz einfach, Du musst Dir nur die
Tauschsoftware eDonkey herunterladen. Dann kannst Du
sofort loslegen.” Gesagt — getan. In nur zwei Minuten hat
Katharina die Software auf dem Rechner installiert:
Das war ja ein Kinderspiell Und los geht's. Katharina ist
begeistert: Das ist ja der Hammer und noch viel besser als
Youtube. Hier gibt es einfach alles, was man héren will.
Der Sammelwahn beginnt und von nun an I&uft der
Rechner rund um die Uhr und versorgt Katharina mit Musik.

Katharinas Mutter kennt sich mit Computern nicht
aus. Es war der Vater, der den Familienrechner
installiert und eingerichtet hat. Am FrohstUckstisch sitzt die
Familie zusammen und Katharinas Vater liest Zeitung. Ein
Artikel erregt seine Aufmerksamkeit: ,,Musikindustrie mahnt
massenhaft Filesharer ab". Erstaunt stellt er fest: ,Hier I&uft
offenbar eine groBe Abmahnwelle an. Die Musikindustrie
hat Anwdlte engagiert, die massenhaft Tauschbdrsen-
nutzer abmahnen, weil illegal Musik im Internet verbreitet
wurde. Auch erste Hausdurchsuchungen durch die Poli-
zei haben schon statt gefunden. Scheint ja eine gréBere
Sache zu sein." Auch Katharinas Mutter hat so etwas
gehort: |, ,Die Kinder von Jutta sollen das auch gemacht
haben. Zumindest hdngt dort der Haussegen schief.”



Der Vater belehrt daraufhin Katharina, dass sie keine
Musik aus dem Internet illegal herunterladen bzw. anbie-
ten darf und fragt nach: ,,Du machst so was doch nichf,
oderg" Aber nein, versichert Katharina und beruhigt
ihren Vater. Dabei denkt sie: mir wird schon nichts pas-
sieren. Sie lasst den Esel laufen - so nennt sie die Tausch-
software eDonkey - alle machen das schlieBlich so.
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2 Wochen spéter..

Es ist 7.30 Uhr und Katharinas Mutter ist noch im
Nachthemd. Katharina und ihr Vater sitzen schon am
FrohstGckstisch, da klingelt es an der Tur. Alle wundern
sich: Nanu, wer steht denn schon so frGh vor der Ture
Katharinas Vater 6ffnet die TUr und wird kreidebleich. Die
Polizei steht vor der TUr und die Nachbarschaft scheint
auch schon alles mitbekommen zu haben. Frau Meier
von GegenUber steckt ganz ungeniert den Kopf aus dem
Fenster und fragt sich, was bei den Mullers wohl los ist.

,Guten Tag, Polizei hier. Wo steht ihr Computereg*
Katharinas Vater antwortet: ,Wir haben zwei Rechner.
Meinen Firmenlaptop und den Familienrechner im
Gastezimmer. Beide laufen Uber den selben Rou-
ter.* Die Beamten sind hoflich, aber bestimmt.
Zielgerichtet schreiten sie zu den Computern und
belehren dabei Herrn Mdller Uber seine Rechte.
Der eine Polizeibeamte erklart, dass Herr Muller
morgen bitte auf das Polizeirevier kommen solle.
Dann verschwinden die Polizisten auch schon wieder und
nehmen die beiden Computer als Beweismittel mit.
Im Hause Mdller herrscht  Fassungslosigkeit  und
Katharinas Mutter weint.

Am Abend hdngt auch bei Familie Mduller der
Haussegen schief. Die ganze Familie geht zu den
Nachbarn und h&ngt sich dort erstmal zum Recherchieren
ins Internet. Fazit: Unglaublich viele Ratschldge! Doch wel-
cher ist der Richtige? Viel weiter ist man nun auch nicht.
In einem Forenbeitrag wird geraten: ,Wer alles schnell
zugibt, der hat Ruhe.* Gut, denkt sich Herr
Muller, vielleicht ist das ja keine schlechte Idee.

Bei der Vernehmung auf dem Polizeirevier gibt er zu
Protokoll: ,Das kdénnen nur meine Kinder gewesen
sein. Ich und meine Frau, wir kennen uns mit dem
Tauschen von Musik Uber das Internet gar nicht aus.
Katharina oder Ben waren das.*
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Geschifts-Nr.:

(Bitte bei allen Schreiben
angeben!)

Zeichen der StA posseldor: N“Bge"d‘tmmf
Beschluss

in der Ermittlungssache
gegen
wohnhaft:
wegen des Verdgchts des VerstoRes gegen das Urheberrechtsgesetz

wird gemah §§ 102, 105 StPO die Durchsuchung der WwWohnraume einschiieflich samtlicher

Nebenge(asse und Fahrzeuge, sowle der Person des Beschuldigten angeordnet.
Gleichzeitig wird gemaf §§ 94,98 StPO die Beschiagnahme folgender

Beweismittel angeordnet. Computerhard- und software und Datentragern mit raubkopierten

Musikstiicken.

Grinde:

£s besteht der Veracht, dass der Beschuldigte zumindest am iiber das
Internet in einem sogenannten Filesharing-System ohne die Genehmigung der
Urheberrechtsinhaber Musiktitel zum Kopieren angeboten hat. Dabel soll es sich u.a. um

Musiktitel der Kinstler und gehandelt haben.
Es ist zu vermuten, dass die Durchsuchung zur Auffindung von Beweismitteln flhren wird, die
fur das Verfahren von Bedeutung und daher zu peschlagnahmen sind.

Dusseldorf, den

Righter am Amtsgericht
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Dienststelia

Durchsuchungs-/Sicherstellungsprotokoll

durch: (Name By i mit Dienststelia oder Stelle mit Ak .
L) Gefatir im Verzug

Bei miindlicher Anordnung durch Richter{in) oder Vorliegen der Voraussetzungen der Gefahr im Verzug und Anordnung durch
Staatsanwaltschaft oder Polizei im Rahmen der Strafverfolgung zusitzliche Dokumentation auf Beibiatt »Durchsuchung -
Sicherstellung ~Giv+ erforderlich!
Betroffener ist

X i\"sev"\’/ifjhé'%%rz StPO wegen Unerlaubte Verwertung urheberrechtlich geschitzter Werke

D andere Person 1.S.
von § 103 StPO wegen

[ verantwortiicher i.S. des PolG NRW

D Adressat i.S, einer
spezialgesetzlichen Regelung wegen

Name Akademische GradefT gl
Geburtsname Vorname(n)
Sonstige Namen {FR = Friherer, GS = Geschiedenen, VW = Verwitweten, GN = Genannt, KN = Kunstier, ON = Ordens, SN = nicht zugeordneter, SP = Spitzname)

Staatsangencrigksit(an)

(J  Nichtverantwortliche Person i.8. des PoiG NRW

Familienstand ‘ Ausgeiibler Bergf

Ansehrift

Telefonische §2.B. privay, geschaftich, mobil) ung sonstig (2, B. per E-Mail) Erreichbarkait

Beide Eltemteila/F igte{r), Vormund, Betrever(in) — sowait Angaben erforderlich - mit Anschrit und ErreiabBarkaion

Auswelsdaten (A, Nummar, Ausstall ) "Orde}

Zeit der Malnahme f
am/vom um Ubr bis I um uhr,
Ort der Malnahme

Durchsucht wurden

Person Wohnung
andere Rdume/ Sachen welche?
Ging der M [ lare Durch T -
Auffinden von Beweismitteln
Wiéhrend der Malinahme anwesend:
Der Betroffene [J i 1] nein | vertreterinvertreter

[} Zeugen

(9gf. Begriindung, warum kaine Hinzuz) B

Der Durchsuchung wurde zugestimmt i s [ ] nein
D Dis/der Betroffene wurde auf Anwesenhelt und Antragsrecht auf
Vernichtung der Unterlagen hingewiesen

MNRW 2511

Eei Wohnungsdurchsuchung nach dern PolG NRW:

Ergebnls der MaBnahme:

Die gesuchta(n) Person(en) wurde(n) ) angetroffen {7 nicht angetrofien
D Es wurde nichts Verdachtiges gefunden

D Sicherstellung(en)/BeschIagnahme(n) gemil Verzeichnis der sichergestelIten/beschl;gnth-nten Gegenstiinde | Anzahl
l Datur, Grrzen -

1S

{

{Name, AmisbezeichnLng, Unlerschyiffy
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Vier Monate S’Pﬁ'l'er

Doch es kommt anders. Alles war schon in Vergessenheit
geraten, da kommt der ndchste Schock: Es ist Sams-
tag und die Familie sitzt gem0Utlich am FrOhstOckstisch.
Ein Brief ist gerade angekommen. Katharinas Vater
teilt den Inhalt der Familie mit: ,Wir haben Post von
einer Kanzlei Schulze & Schmitz aus Bremen bekommen.
Die sagen, dass sie die Rechte von verschiedenen Recht-
einhabern vertreten und verlangen 480 € fUr die
unberechtigte Verwertung des Musiksticks ,,Ayo Techno-
logy* von dem Kunstler ,,Milow". Das kann doch nicht sein!
SchlieBlich wurden schon 300 € gezahlt. Ist das denn
mogliche Herr Muller ruft seine Rechtschutzversicherung
an. Da muss man doch irgendwas machen kdnnen.

Die nette Dame an der Hotline erklart: ,,Bei Rechtsstreitig-
keiten wegen Urheberrechtsverletzungen Ubernehmen
wir keine Kostendeckung. Am besten ist es, wenn Sie erst
mal abwarten. Das sieht mir hier ganz nach einer illegalen
Massenabmahnung aus.” Herr MUller ist genervt: | Typisch,
wenn man die Versicherungen mal braucht, dann zahlen
die nicht!” Am Nachmittag schildert Herr MUller den Fallim
FuBballclub einem befreundeten Anwalt. Der auf
Familienrecht spezialisierte Anwalt rat inm: ,,Da muss jetzt
schnell gehandelt werden, sonst wir alles nur teurer. Am
besten unterschreibst Du die strafbewehrte Unterlassungs-
erkldrung so schnell wie mdglich und zahlst denen die
geforderte Summe. Da kann man nichts machen,
alter Freund." Gesagt — getan. Ben und Katharina krat-
zen ihr letztes Taschengeld zusammen und verzichten auf
die Ticketfs fur das Madonna-Konzert zu Weihnachten.
Der Rest muss abgestottert werden. Alle hoffen nur,
dass der Spuk jetzt endlich vorbei ist. Und passieren
kann doch jetzt auch nicht mehr viel, nhachdem alles
gemacht wurde, was die Anwdlte verlangt haben. Oder?

Doch schon zwei Wochen spdter geht der Horror bei
Familie MUller weiter. Wieder ist ein Brief ins Haus geflattert.
Diesmalist der Absender eine andere Kanzlei, die aberganz
dhnliche Interessen hat. Herr MUller liest sich das Schreiben
zweimal durch, da er nicht glauben kann, was da steht:
Abgemahnt wird wegen 500 Liedern! Der Anwalt be-
hauptet, er kdnne bis zu 6.000 € AnwaltsgebUhren fordern.
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In dem Schreiben werden unglaublich viele Zahlen und
Summen aufgefUhrt. Da schwirrt einem ja der Kopf!
Unter anderem wird von einem Gegenstandswert in
Hbéhe von 400.000 € gesprochen. Gegenstandswerte
Was bitte ist das? AuBerdem steht da noch, dass pro
getauschtem Lied 10.000 € angesetfzt werden kdnnen.

Katharinas Mutter weint wieder. Bei Familie MUller- man
kann es sich vorstellen - herrscht das totale Chaos. Die
Familie verstent nur noch Bahnhof. Und dann auch
noch diese kurzen Fristen. Das kann doch nicht seinle
Schnell ist klar: So langsam hort der SpaB auf und pro-
fessionelle Hilfe muss her. Und zwar zUgig. Familie
Muller ist sich einig: ein richtiger Fachmann wird bendtigt.

Die Suche imInternet bringt die Losung. Es werden mehrere
Anwdlte angerufen, um herauszufinden, welcher nun der
Richtige ist. Die Honorarpreise schwanken zwischen
200 € und 1.500 €. Und auch die Ratschldge der Anwdl-
te sind unterschiedlich: Zahlen, unterschreiben, modi-
fizieren oder doch besser vorbeugend schiUtzen2 Eine
Auswahl verschiedener Rezepte wird dargelegt. Diesmal
soll kein Risiko mehr eingegangen werden. Familie
Muller entscheidet sich daher fUr die Abgabe einer abge-
schwdchten (sog. modifizierten) Unterlassungserkl@rung
und wahlt  zusétzlich den vorbeugenden Schutz.
Gleichzeitig bedeutet das, dassin den ndchsten 30 Jahren
nichts mehr passieren darf, sonst wird es noch viel teurer.

Der Anwalt erkldrt, dass die Eltern MUller die Kinder
ausreichend belehrt hatten. Daher sei eine Haftung nicht
gerechtfertigt. Allerdings weist er auch darauf hin, dass
sich die Gerichte bei diesem Punkt nicht ganz einig sind.
Familie Muller vertraut dem Ratschlag des Anwalls.
Die Devise lautet: Abgabe einer modifizierten
Unterlassungserkldrung, aber keine Zahlung.

2 Jabhwe spéter.

Die Klage flattert ins Haus. Die Anwaltskosten, die sich
Familie Muller geweigert hat zu zahlen, werden nun
von dem Abmahnanwalt eingeklagt. Es werden 6.000 €
eingefordert. Im schlimmsten Fall stehen pro Instanz noch



mal Anwalts- und Gerichtskosten von Uber 2.000 € auf
dem Spiel. Der Abmahnanwalt hat die Klage in Frankfurt
eingereicht. Warum eigentlich Frankfurtez Die Mdullers
wohnen doch in Berlin. Das Gericht folgt aber den
Argumenten des Anwalts der Familie und es muss nicht
gezahlt werden. Nach Ansicht der Richter hat die Familie
ihre Kinder ausreichend belehrt. Glick gehabt! Es hatte
auch alles anders kommen kdnnen...
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[5] WAS IST EINE ABMAHNUNG?

Bei einer Abmahnung handelt es sich um eine formale
Aufforderung ein bestimmtes Verhalten (Rechtsverlet-
zung) zukUnftig zu unterlassen bzw. dieses zu unterbinden.
Es wird also ein Verhalten des Abgemahnten geriGgt und
ihnm dargelegt, dass dieses Verhalten rechtswidrig ist. Die
Abmahnung ist die zivirechtliche Verfolgung der durch
das Tauschen begangenen Urheberrechtsverletzung und
hat nichts mit dem Straf- oder Ermittlungsverfahren zu tun.

Haufig ist auch der Irrglaube anzutreffen, dass eine
Abmahnung eine Mahnung oder eine Forderung sei.
Das stimmt jedoch nicht. Eine Abmahnung ist ein auBer-
gerichtliches Vergleichsangebot des Rechteinhabers,
also meistens der Musikfirma. Dieses wird von den Rechts-
anwadlten der Musikfirmen Ubermittelt und darf daher nicht
mit einer Mahnung oder Forderung verwechselt werden.

Sinn und Zweck einer Abmahnung ist es, Rechftsstreitig-
keiten wegen der Verletzung von Rechten schnell und
kostengunstig in einem auBergerichtlichen Verfahren
beizulegen. Wahrscheinlich werden sich viele an dem
Begriff ,,kostengUnstig" stéren. Denn die Kosten, die durch
so eine Abmahnung anfallen, liegen in der Regel zwi-
schen wenigen hundert und mehreren tausend Euro. Mit
dem Begriff kostengunstig ist in diesem Fall gemeint, dass
eine Einigung ohne Einschaltung des Gerichts meistens fur
alle Beteiligten gunstiger ist, da bei einem Gerichtsverfah-
ren weitere Anwalts- und Gerichtskosten hinzukommen.

Die Abmahnung erfolgt meist in Form eines Schreibens
(Abmahnschreiben) der Abmahnanwdlie des Rechts-
inhabers, so wie es auch Familie MdUller in unserem
Fall ergangen ist:



E§ ist Samstag und die Familie sitzt gemiit-
lich am Frihstiickstisch. Ein Brief ist ge-
rade angekommen. Katharinas Vater teilt den
Iphalt der Familie mit: »Wir haben Post von
einer Kanzlei Schulze & Schmitz aus Bremen
bekommen. Die sagen, dass sie die Rechte von
verschiedenen Rechteinhabern vertreten und
verlangen 480 € fiir die unberechtigte Verwer-
tyng des Musikstiicks nAyo Technology™ von dem
Kinstler ,Milow“.“

W%eder ist ein Brief ins Haus geflattert.
Dlgsmal ist der Absender eine andere Kanz-
lei, die aber ganz dhnliche Interessen hat.
Herr Miller liest sich das Schreiben zwei-
mal durch, da er nicht glauben kann, was da
steht: Abgemahnt wird wegen 500 Liedern! Der
Anwalt behauptet, er kénne bis zu 6.000 € an
Anwaltsgebiihren einfordern.

Die Zustellung der Abmahnung kann - wie in unserem Fall -
als einfacher Brief per Post, aber auch als Fax, E-Mail oder
telefonisch erfolgen. FUr die Gulfigkeit der Abmahnung
ist es nicht erforderlich, dass diese per Einschreiben zuge-
stellt wird. Der Abmahner muss letztlich nur nachweisen,
dass die Abmahnung versendet wurde. Der tatsdchliche
Zugang der Abmahnung muss dagegen nicht nach-
gewiesen werden. Die Abmahnung enthdlt neben der
Darstellung des begangenen UrheberrechtsverstoBes
und einer rechtlichen Belehrung Gber die Konsequenzen
auch das eigentliche Vergleichsangebof.

Dieses Vergleichsangebot besteht in der Regel aus
folgenden Komponenten:

- Aufforderung, die abgemahnte Datei
endgiltig vom Rechner zu l6schen;

- Aufforderung zur fristgerechten Abgabe der
meist beiliegenden Unterlassungserklarung;

- Aufforderung zur Zahlung eines Pauschalbetrages,
in dem die Kosten des abmahnenden Anwalts
sowie teilweise auch ein Ersatz des durch die
Urheberrechtsverletzung entstandenen Schadens
enthalten ist.
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Ein typisches Merkmal der Abmahnung ist die
Fristsetzung durch die abmahnende Kanzlei. Dem
Abgemahnten wird eine Frist sowohl zur Abgabe der
Unterlassungserklérung als auch zur Zahlung des
Pauschalbetrages gesetzt. Diese Fristen sind in der Regel
nur sehr kurz (meist 1 — 2 Wochen). Hierdurch wird es dem
Abgemahnten erschwert, sich in aller Ruhe sorgfaltig zu
informieren und rechtlichen Rat einzuholen. Leider werden
die kurzen Fristen von den Gerichten als zul@ssig anerkannt.
Haufig wird auch geglaubt, dass die Abmahnung unwirk-
sam ist, weil dieser keine Vollmacht des Gegners beiliegt.
Dies stimmt jedoch nicht. Die Abmahnung ist auch ohne
Vollmacht gultig und entfaltet ihre Rechtswirkungen. Nur
wenige Gerichte verfreten eine gegenteilige Ansicht.

Die Unterlassungserklarung

In der Abmahnung wird der Abgemahnte grundséiz-
lich aufgefordert, eine meist dem Schreiben schon
beiiegende UnterlassungserklGrung zu unterschreiben
und innerhalb einer Frist zurick zu senden. Bei der
Unterlassungserkldrung  handelt  es sich  um  eine
Verpflichtung ein bestimmtes Verhalten in Zukunft zu
unterlassen. Durch die Abgabe einer UnterlassungserkiGrung
will der Rechteinhaber die Wiederholungsgefahr, also
die Gefahr einer erneuten Urheberrechtsverletzung,
beseitigen. Die Bindungswirkung einer Unterlassungs-
erklérung sollte nicht unterschaizt werden.
In der Regel sind die FErkldrungen so konzipiert,
dass der Unterzeichner daran 30 Jahre gebunden ist.
Unterlassungserkldrungen sehen fir den Fall der Zuwi-
derhandlung eine Veriragsstrafe vor. Die Vertragsstra-
fe dient nur der Sicherung des Unterlassungsverspre-
chens. Sie ist also nicht zu zahlen, solonge man die
beanstandete Rechtsverletzung nicht nochmals begeht.
Wurde also die Unterlassungserkldrung abgegeben, in der
man sich z.B. verpflichtet hat den Song ,,Ayo Technology*
von dem Kunstler Milow nicht mehr unberechtigt zu
verbreiten, ist dies verbindlich. Wird das Lied in den folgen-
den 30 Jahren nach Abgabe der Unterlassungserklrung
trotzdem zum Tausch angeboten, fallt eine empfindliche
Vertragsstrafe an, die pro VerstoB bei ca. 5.000 € liegt.
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WILDE & BEUGER
RECHTSANWALTE

RAE WILDE & BEUGER - KAISER-WILHELM-RING 27-29 - D-60672 KOLN

vorab per Telefax:

A
Ihr Zeichen:

Sehr geehrte Kollegen,

in vorbezeichneter Angelegenheit zeigen wir an, dass wir die rechtlichen Interessen
, vertreten. Ordnungsgemé&e

des Herrmn
Vollmacht wird aniiegend berreicht.

In obiger Sache forderten Sie unsere
strafbewehrten Unterlassungserkiérung auf.
Mandantschaft geschitzte

zu keinem Zeitpunkt urheberrechtlich geschutzte
gemacht hat.

Allenfalls in Betracht kommt, dass ein Nachbar die gesicherte W-LAN Verbindung
unserer Mandantschaft umgangen hat und so die Urheberrechtsverletzung begangen
hat. Unsere Mandantschaft hat jedenfalls alles Erforderliche getan, um ihren
Anschluss entsprechend abzusichern. Insofern haftet sie hier

Storer.

Mandantschaft
\hrer Meinung nach soll unseré
Werke Ihrer Mandantin pffentlich
haben. In diesem Zusammenhang teilen wir Ihnen mit, dass unsere Mandantschaft
Werke offentlich zuganglich

A\

pskhion e &0
REET

RAFAELA WILDE

MICHAEL BEUGER

DR, SVEN DIERKES
CHRISTIAN SOLMECKE LLM.
NICOLA SIMON

OTTO FREHERR GROTE
KILIAN KOST

KAlSEF\-WlU-iELM-RING 27-29
50672 KOLN

POSTFACH 19 04 23
50501 KOLN

GERICHTSFACH K 1581
TEL. 0221/95 15 63-0
FAX 0221/8515 63-3

INFO@WB-LAW.DE
WEB WWW.WB-LAW.DE

Koin,

Aktenzeichen:

zur  Abgabe einer

zuganglich gemacht

auch nicht als (Mit-)
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[6] DIE VORGEHENSWEISE
der Abmahner

Seit 2006 gehen die Rechteinhaber verstérkt gegen die
ilegale Verbreitung von Musik, Filmen, HorbUchern
und Computerspielen in Tauschbdrsen vor. Wie die
Rechteinhaber hierbei vorgehen soll im Folgenden
dargestellt werden. Die Abmahner beauftragen zur
Ermittlung  und  Dokumentation  der  Rechtsver-
stéBe SO genannten Antipiracy-Unternehmen.
Diese Unternehmen Uberwachen die P2P-
Netzwerke durchgehend auf RechtsverstdBe gegen
Urheberrechte ihrer Auftraggeber. Ein festgestellter
RechtsverstoB wird anhand der IP-Adresse, Datum/Uhrzeit
sowie Dateiname und P2P-Netzwerk dokumentiert. FUr die
weitere Vorgehensweise gibt es zwei Alternativen: Zum
einen kénnen die zur IP-Adresse gehdrigen Daten des
Anschlussinhabers mithilfe  eines Strafverfahrens in
Erfahrung gebracht werden. Zum anderen besteht die
Méglichkeit, eine richterliche Anordnung zu erwirken
und damit die Daten direkt von dem jeweiligen
Provider zu erhalten.

ErmiHtluing de- Daten des

Bei dieser Vorgehensweise versendet das Antipiracy-
Unternehmen nach einem festgestellfen Rechtsversto
automatisch eine E-Mail an den jeweiligen Provider
(Telekom, AOL, 1&1 etc.). In der E-Mail wird der
Infernetanbieter  zur  Speicherung der zu  der
ermittelten IP-Adresse gehdrigen Verbindungsdaten
zum  Iwecke der Strafverfolgung  aufgefordert.
Gleichzeitig stellt die Abmahnkanzlei bei der zustdndigen
Staatsanwaltschaft eine Strafanzeige gegen Unbekannt.
Daraufhin wird die Staatsanwaltschaft tétig und leitet
die Ermittlungen ein. In einem ersten Schritt werden
anhand der IP-Adresse die Daten des Anschlussin-
habers beim Telefonanbieter in Erfahrung gebracht.



Die Abmahnkanzlei stellt zur Ermittlung der Daten einen
Antrag auf Akteneinsicht bei der Staatsanwaltschaft.
Sobald der Abmahnkanzlei die Daten des Anschlussin-
habers, also Name und Adresse vorliegen, versendet
diese ein standardisiertes Abmahnschreiben, um die
zivirechtlichen Anspriche des Rechteinhabers auf
Unterlassung und Schadensersatz geltend zu machen. So
wie es auch Familie MUller in unserem Fall ergangen ist.

Das Strafverfahren wird meist eingestellt, da kein
offentliches Interesse an der Strafverfolgung
besteht. In der Regel ermittelt die Staatsanwaltschaft
nur weiter, wenn mehr als 3000 Dateien zum
Tausch angeboten wurden oder es sich um Neu-
erscheinungen (z.B. aktuelle  Charts) handelt.
Hausdurchsuchungen werden - anders als noch vor zwei
Jahren - mittlerweile nur noch in absoluten Ausnahmefdl-
len durchgefuhrt.

Erwu;l’%mﬁ der Daten des Anschlussindabers

Mit der Novellierung des Urheberrechtsgesetzes (UrhG)
wurde den Rechteinhabern eine andere Moglichkeit
einger@umt, die fir eine Abmahnung wegen eines
UrheberrechtsverstoBes notwendigen Daten in
Erffahrung zu bringen. In § 101 Abs. 9 UrhG ist die
Beantragung einer richterlichen Anordnung geregelt.
Nachdem das beauftragte Antipiracy-Unternehmen
einen RechtsverstoB ermittelt und die entsprechende
IP-Adresse geloggt hat, schickt es eine E-Mail an den
Provider mit der Aufforderung die entsprechenden
Daten zu speichern, damit diese im Rahmen eines
Auskunftsverfahrens zur VerfGgung gestellt werdenkénnen.
AnschlieBend beantragt die Abmahnkanzlei beim
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zustdndigen Landgericht eine richterliche Anordnung
gem. § 101 Abs. 9 UrhG, in der die Zuldssigkeit der
Verwendung der Daten des Anschlussinhabers fest-
gestellt wird. Wurde dem Antfrag der Abmahnkanzlei
stattgegeben und die richterliche Anordnung vom
Landgericht erlassen, werden beim jeweiligen Provider
die zur IP-Adresse gehdrigen Daten angefordert.
Sobald die Abmahnkanzlei vom  Provider die
entsprechenden Daten erhalten hat, versendet sie
ein Standard-Abmahnschreiben an den Anschlussinhaber
und fertig ist die Abmahnung!



[7] DIE STORERHAFTUNG:

Ran an den Anschlussinhaber!

Die Stérerhaftung ist fOr tausende Inhaber eines
Infernetanschlusses, die abgemahnt wurden, obwohl
sie selbst keine Urheberrechtsverletzung begangen
haben, zum Stolperstein geworden. Aber was ist die
Stérerhaftung Uberhaupt?2 Und kann es sein, dass
unschuldige Anschlussinhaber fUr etwas haften muUssen,
dass sie gar nicht begangen haben?g Diese Fragen
stellen sich té&glich eine Vielzahl von Abgemahnten.

Nach dem allgemeinen Rechtsempfinden muss grundsatz-
lich nur derjenige fUr eine Rechtsverletzung gerade stehen,
dersie auch begangen bzw.sich anihr beteiligt hat. Beider
Stérerhaftung ist das allerdings anders. Denn im Rahmen
der Stérerhaftung kann gerade jemand zur Verantwor-
tung gezogen werden, der die Rechtsverletzung nicht als
Tater oder Teinehmer begangen hat. Es kommt also nicht
auf ein Verschulden des Anschlussinhabers an. Der
Rechteinhaber hat durch das rechiliche Konstrukt der
Stérerhaftung gegen den Anschlussinhaber einen
Unterlassungsanspruch in entsprechender Anwendung
von § 1004 BGB.

Als Stérer gilt derjenige, der, ohne T&ter oder Teilnehmer zu
sein, auf irgendeine Weise ursdchlich an der Rechtsverlet-
zung mitgewirkt hat. Die Rechtsprechung sieht eine solche
ursdchliche Mitwirkung bereits in der ZurverfGgungstellung
eines Internetanschlusses  an Dritte  gegeben.
Allerdings kann die Stoérerhaftung des Anschlussinha-
bers auch eingeschrankt werden. Die Rechtsprechung
verneint eine Stérerhaffung des Anschlussinhabers
in der Regel dann, wenn dieser bestimmten Prof-, Auf-
sichts- und Handlungspflichten nachgekommen ist.
Demnach muss der Anschlussinhaber nicht for von
Dritten  begangene Urheberrechtsverletzungen  als
Stérer haften, wenn er alles zumutbar Mobgliche
unternommen hat, um solche Rechtsverletzungen zu
verhindern. Nach der derzeitigen Rechtsprechung kbnnen
sich Eltern aus der Stérerhaftung 16sen, wenn sie ihre Kinder
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ausreichend belehrt haben keine Urheberrechtsverletzun-
genzu begehen und dies auchregelmdaBig Uberprifen. Als
weitere SchutzmaBnahmen kommen z.B. die Einrichtung
von verschiedenen passwortgeschiUtzten Benutzerkonten
mit unterschiedlichen Rechten oder die Einrichtung einer
Firewall, die den Download von Daten verhindert (so auch
LG K6In: Urteil v. 13.05.2009; Az. 28 O 889/08) in Betracht.

FUr die Rechteinhaber und ihre Abmahnkanzleien ist die
Stérerhaftung ein Segen. Denn die wahren Tater des
ilegalen Filesharings kdnnen nur in Ausnahmefdllen
ausfindig gemacht und demnach auch nicht kosten-
pflichtig abgemahnt werden. Doch im Rahmen der
Stérerhaftung kdénnen sich die Abmahnkanzleien
zumindest an den Anschlussinhaber wenden und dieser
ist weitaus leichter ausfindig zu machen. Von dieser MOg-
lichkeit machen die Abmahner auch rege Gebrauch
und mahnen die Anschlussinhaber kostenpflichtig ab.
Gleichzeitig fordern sie von diesen die Abgabe einer
Unterlassungserkldrung sowie den Ersatz der
entstandenen Anwaltskosten.

Die Gefahr der Stérerhaftung besteht jedoch nicht nur
bei Anschlussinhabern, die ihren Anschluss innerhalb des
Wohnbereichsanderen Familienmitgliedern, Freundenetc.
zur VerfUgung stellen. Vielmehr kann der Anschlussinhaber
auch als Stérer haften, wenn Dritte Uber ein offenes W-LAN
die Rechtsverletzungen begangen haben. Ebenso kann
es passieren, dass Unternehmer fUr Urheberrechtsverletz-
ungen ihrer Angestellfen zur Verantwortung gezogen
werden. Die Rechtsprechung zur Stérerhaftung ist teilweise
sehruneinheitlichundsorgtdaherfireine gewisse Rechtsun-
sicherheitbeidenFilesharing-Fallen.So hatman als Elternteil
eines Jugendlichen, der Uber den Anschluss eine Urheber-
rechtsverletzung begangen hat, eher schlechte Chancen
vor dem Landgericht Hamburg. Dieses bejahte (Beschluss
v. 21.03.2006; Az. 308 O 139/06) n&mlich den VerstoB der
Aufsichtspflicht eines Elternteils gegenUber der 15-jahrigen
Tochterund somit den Unterlassungsanspruch. Glick hatte
dagegen derjenige, dessen Verfahren in Mannheim
anhdngig ist, denn das Landgericht Mannheim entschied
bereits im Jahr 2006 (Urteil v. 29.09.2006; Az. 7 O 76/06),
dass Eltern nicht fOr ihren volljghrigen Sohn als Stérer auf
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Unterlassung in Anspruch genommen werden kénnen.
Das OLG Frankfurt hat mit Urteil vom 20.12.2007
(Az. 11 W 58/07) entschieden, dass eine Uberwa-
chungspflicht von nahen Familienangehorigen for
den Inhaber eines Internetanschlusses jedenfalls
nicht ohne weiteres besteht. Lediglich wenn und soweit
bestimmte Anhaltspunkte fir einen etwaigen Missbrauch
vorldgen (etwa Hinweise auf eine Verletzungsabsicht),
bestUnde eine Uberwachungspflicht.

Ebenso uneinheitlich ist die Rechtsprechung bei
Missbrauchsfdllen Uber ein ungeschUtztes W-LAN-Netz-
werk. Zwar Uberwiegt die Mehrzahl landgerichtlicher
Entscheidungen (LG Hamburg, Urteil v. 26.07.2006;
Az. 308 O 407/06) nach denen der Betreiber
eines ungeschifzten W-LAN  Netzwerkes auch
fir  Rechtsverletzungen Dritter als Stérer haftet.
Das Oberlandesgericht Frankfurt widersprach dieser
Rechtsprechungsansicht jedoch und verneinte
(OLG Frankfurt a.M. Urteil v. 01.07.2008; Az. 11
U 52/07) die Haftung des Anschlussinhabers.

FAZIT: Storerhaftung

Die Ausfuhrungen zur Stérerhaftung kénnen zu
den unterschiedlichen Konstellationen wie folgt
zusammengefasst werden:

Elttern/ Aufsichdsberechdigte

Elfern haben grundsatzlich die Aufgabe, illegale Tausch-
borsen- Akfivitdten lhrer Kinder zu verhindern. Die
Gerichte vertreten derzeit unterschiedliche Auffassungen
darUber, was Eltern in dieser Hinsicht zuzumuten ist.
Grundsatzlich werden Eltern hinsichflich der Inter-
netnutzung ihrer Kinder Belehrungs-, Handlungs- und
Uberwachungspflichten auferlegt.  Wenn Freunde der



Kinder den Internetanschluss genutzt haben, mussen die
Eltern auch diese Internetaktivitten nach der Rechtspre-
chung der deutschen Gerichte laufend Uberwachen.

WOL\Mevv\.eLV\_Sd«aﬂ'

Die Rechtslage bei Wohngemeinschaften ist weitgehend
ungeklart. Folgt man der Ansicht des Landgerichts
Hamburg, kann der Befreiber eines Internetanschlusses
immerim Wege der Stérerhaftung in Anspruch genommen
werden, wenn erillegale TauschaktivitGten nicht verhindert
hat und ihm eine solche Verhinderung zumutbar war.
Unseres Erachtens nach ist es dem Mitglied einer Wohn-
gemeinschaft nicht zumutbar, die InternetaktivitGten der
anderen Bewohnerzu Uberwachen. Obsichunsere Rechts-
auffassung in Zukunft durchsetzen wird, bleibt abzuwarten.

Offteres W-LAN

Durch den Beftrieb eines offenen W-LAN-Netzes kdnnen
sich fremde Dritte Uber die IP-Adresse ins Internet
einwdhlen und entsprechend auch Urheberrechtsverlet-
zungen begehen. Der Anschlussinhaber ist grundsétzlich
dafir verantwortlich, dass kein unbefugter Dritter Gber
den Internetanschluss Rechtsverletzungen begeht. Dies
kann er durch bestimmte Schutzvorkehrungen gewdhr-
leisten. Die meisten Gerichte bejahen eine Haftung des
Anschlussinhabers fUr RechtsverstdBe bei offenem W-LAN.

Undernelumen

Die Untferlassungserklarung  muss in der Regel
das Unternehmen selbst, vertreten durch den
GeschdaftsfGhrer, abgeben. Es muss dann aber auch
technisch sichergestellt werden, dass in Zukunft
keinesfalls mehr illegales Filesharing Uber den Internet-
anschluss des Unternehmens begangen werden kann.
Teilweise  haben  Gerichte  bereits  enfschieden,
dass Unfernehmen nicht fUr urheberrechtsverstéBe
ihrer Mitarbeiter haften.
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[8] WELCHE
REAKTIONSMOGLICHKEITEN
GIBT ES?

Bei Erhalt einer Abmahnung ist die richtige Vorgehens-
weise das A und O, denn eine falsche Reaktion auf
die erhaltene Abmahnung kann erhebliche rechtliche
und finanzielle Konsequenzen nach sich ziehen.
Im Folgenden werden die einzelnen Reaktions-
moglichkeiten dargestellt und bewertet.

Haufig denken die Abgemahnten, man kénne die Ab-
mahnung einfach ,,aussitzen” in dem man gar nicht re-
agiert und sich stur stellt. Diesen Tipp liest man haufig
auch in Internetforen oder bekommt ihn, wie Herr Muller
in unserem Fall, mit duBerst waghalsigen Begrondungen
von der Rechtsschutzversicherungs-Hotline mitgeteilt:

Die nette Dame an der Hotline erklart: ,,Bei Rechts-—
streitigkeiten wegen Urheberrechtsverletzungen
ibernehmen wir keine Kostendeckung. Am besten ist
es, wenn Sie erst mal abwarten. Das sieht mir hier
ganz nach einer illegalen Massenabmahnung aus.™

Auf ein Abmahnschreiben schlicht nicht zu reagieren, ist
die schlechteste Vorgehensweise. Auch wenn dies gele-
gentlich gut ausgehen kann, wird der Ernst der Lage damit
verkannt. Wird die Unterlassungserkl@rung nicht oder nicht
fristgemdaB abgegeben, so kann der Abmahnende seinen
Anspruch im Wege der einstweiligen VerfUgung in einem
summarischen Rechtsschutzverfahren vor Gericht durch-
setzen. Dies ist fir den Abgemahnten oft nachteilig,
denn in der Regel wird der Abgemahnte wegen der
Eiloedurftigkeit vom Gericht nicht angehort. Zwar besteht
die Moglichkeit eine Schutzschrift bei Gericht zu hin-
terlegen, damit die eigenen Argumente doch noch



Gehor finden. Jedoch st dieses Verfahren relativ
umstandlich, teuer und bietet keine Erfolgsgarantie.

Aus unserer Praxis k&dnnen wir sagen, dass die abmah-
nenden Kanzleien den Unterlassungs- und Schadenser-
satzanspruch in vielen Fdllen gerichtlich weiter verfolgen,
wenn eine ErklGrung nicht oder nicht in ausreichender
Weise abgegeben wird. Dabei steigt das Kostenrisiko for
den Abgemahnten deutlich. Zudem ist zu beflrchten,
dass Inkasso-BUros eingeschaltet werden, die dem
Betroffenen in der Folgezeit das Leben schwer machen.
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2) Abgabe der vorgefertigten
Uv&afﬂassmgserk%wug

Da in vielen Fdllen ein Anspruch auf Abgabe der
Unterlassungserkldrung  seifens des  Abmahnenden
bestehen kann, ist es sinnvoll dieser Forderung
nachzukommen. Abzuraten ist jedoch von der
Abgabe der vorgefertigten UnterlassungserklGrung
des Abmahnanwalts, die meistens dem
Abmahnschreiben beiliegt. Der Abgemahnte sollte
zwar seiner Unterlassungserkl@rungspflicht nachkommen,
nicht aber sich die Bedingungen vom Abmahner
diktieren lassen. Das mit der Erkl&rung verbundene Straf-
versprechen ist eine vertragliche Vereinbarung, deren
Wirksamkeit von der Berechtigung der urspringlichen
Abmahnung nicht abhdngt. Es ist daher sehr schwierig,
eine einmal abgegebene ErklGrung wieder rickgdngig
zu machen. Die vorgefertigten ErklGrungen gehen oft zu
weit und sind daher fUr den Betroffenen von Nachteil.

Zum einen werden durch die uneingeschrénkte Abgabe
der Unterlassungserkl@rung auch die Kosten der Gegen-
seite anerkannt und muUssen damit Gbernommen werden.

Zum anderen ist die festgelegte Vertragsstrafe in den
meisten Fallen zu hoch bemessen. AuBerdem beinhaltet
das Erkl&rungsformular héufig ein Schuldanerkenntnis,
welches bei eventuellen sp&teren Rechtsstreitigkeiten als
Beweismittel gegen den Erkldrenden verwendet
werden kann.

Wichtig ist, dass der Abgemahnte zwar in der Regel dazu
verpflichtet ist eine UnterlassungserklGrung abzugeben.
Allerdings muss er nicht die vorgefertigte Erklérung
abgeben. Der Abgemahnte kommt seiner Unterlassungs-
verpflichtung also auch nach, wenn er eine zu seinen
Gunsten abgednderte UnterlassungserklGrung abgibt.



3) Abgabe einer modifizierten
Untelassungserklirung

Dringend zu empfehlen ist die fristgerechte Abgabe
einer modifizierten Unterlassungserkl@rung, die dem Unter-
lassungsanspruch einerseits Rechnung tragtf, andererseits
nicht mehr erklért als gefordert werden kann. Es gilt
also der Grundsaftz: So viel wie ndtig, so wenig wie moglich.
Solche veré&nderten UnterlassungserklGrungen werden
von im Infernet- und Urheberrecht spezialisierten
Rechtsanwdalten formuliert.

Dabei ist darauf Wert zu legen, dass lediglich eine Ver-
fragsstrafe vereinbart wird, die vom Abmahnenden
nach Biligkeit zu bestimmen ist. Diese wdre in einem
spateren Prozess gerichtlich voll Uberprufbar. Auch st
die zeifliche Geltung der Unterlassungserkldrung
mit Blick auf zukUnftige Anderungen der Rechtslage
zu beschrdnken. DarGber hinaus besteht die Moglichkeit,
die modifizierte Unterlassungserkl@rung zu erweitern.
Hierbei wird eine UnterlassungserklGrung gegentber dem
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Rechteinhaber nicht nur fir das beanstandete Lied, Spiel,
Film etc. abgegeben, sondern fUr alle Werke des Recht-
einhabers. Hierdurch kann verhindert werden, dass ein
Rechteinhaber den Abgemahnten wegen verschiedener
Werke mehrfach abmahnt und jeweils die Erstattung
der AbmahngebUhren sowie Schadensersatzanspriche
geltendmacht. AusunsererPraxiskdnnenwirberichten,dass
Betroffene, die auf die erste Abmahnung uneingeschrdankt
eingegangen sind und den gesamten Betrag gezahlt
haben, in kurzer Zeit noch weitere Abmahnungen vom
selben Gegner und derselben Kanzlei erhalten haben.

In manchen Fdllen waren das sogar bis zu 10 weitere
Abmahnungen. Durch die Abgabe einer modifizierten
Unterlassungserklarung kann der Abgemahnte fristgerecht
auf die Abmahnung reagieren und so ein teures einst-
weiliges Verfigungsverfahren vor Gericht verhindern.
Allerdings kann der Abgemahnte durch die Abgabe
einer modifizierten Unterlassungserkldrung nicht auto-
matisch der Zahlung der geforderten AnwaltsgebUhren
und Schadensersatzanspriche entgehen. Der Streit um
die GebuUhren ist jedoch erheblich ginstiger als der Streit
um die Unterlassungserkldrung.



4) Abgabe einer vorbeugenden
Un}erQa_SSuy\.ﬁseeréfruy\g

Durch die Abgabe einer vorbeugenden Unterlassungser-
klarung kbnnen drohende kostenpflichtige Abmahnungen
bereits von vornherein abgewendet werden. Sinnvoll ist
die Abgabe einer vorbeugenden Unterlassungserkldrung
dann, wenn man nicht sicher ist, ob Uber seinen Inter-
net-Anschluss Urheberrechtsverletzungen durch Fami-
lienmitglieder, Freunde oder Verwandte begangen
wurden. Ebenso ist die Abgabe von vorbeugenden
Unterlassungserklrungen ratsam, wenn durch ein
laufendes Strafermittiungsverfahren in Erfahrung gebracht
wurde, dass eine Abmahnkanzlei die Daten des Anschlus-
sinhabers zur zivilrechtlichen Verfolgung angefordert hat.

Oft sind sich die Inhaber des Internet-Anschlusses auch
nicht sicher, ob sie oder andere Personen noch weitere
Dateien heruntergeladen haben. Es besteht somit die
Gefahr weiterer Abmahnungen durch andere Rechte-
inhaber. Diese Gefahr gilt es durch vorbeugende U
nterlassungserkldrungen zu verhindern. Hierfur hat
sich in unserem Fall auch Familie MUller entschieden:

Diesmal soll kein Risiko mehr eingegangen
werden. Familie Miiller entscheidet sich daher
fiur die Abgabe einer abgeschwachten
Unterlassungserklarung und wahlt zusdtzlich den
vorbeugenden Schutz. Gleichzeitig bedeutet das,
dass in den néachsten 30 Jahren nichts mehr
passieren darf, sonst wird es noch viel teurer.

Eine auf Abmahnungen im IT-Bereich spezialisierte
Kanzlei wird daher vorsorglich solche ErklGrungen
an alle Kanzleien senden, die momentan wegen
der begangenen Verletzungen abmahnen.

038



039

[2]

DIE KOSTEN DER ABMAHNUNG

Mit einer Abmahnung wegen eines VerstoBes gegen
Urheberrechte ist immer auch eine hohe finanzielle Belas-
tung fUr den Abgemahnten verbunden. Die Kosten einer
Abmahnung fallen dabei ganz unterschiedlich aus. H&aufig
liegen die von den Abmahnanwdlten geforderten Betrége
zwischen wenigen hundert und mehreren tausend Euro.

/ Zusammensetzung der Abmahnkosten \

In den Abmahnschreiben wird aufgefiihrt,dass
der Abgemahnte gegeniiber dem Rechteinhaber
zum Schadensersatz verpflichtet ist.

Dieser Schadensersatzanspruch setzt sich
aus verschiedenen Komponenten zusammen:

- den Kosten fir die Rechtsverfolgung und

- dem tatsachlich durch die
Urheberrechtsverletzung entstandenen
Schaden (GewinneinbuBen)

Kosten der Rechdsverfolgung

Der Rechteinhaber hat gegen den Abgemahnten
nach den Vorschriften Uber die GeschdaftsfGhrung ohne
Auftrag (GoA) einen Anspruch auf Erstattung der
Rechtsverfolgungskosten. Hierbei geht es darum, dass
die Rechteinhaber durch das Abmahnschreiben den
Abgemahnten Uber die rechtliche Unzul@ssigkeit der
beanstandeten Urheberrechtsverletzung  aufkldren.

Grundsdatzlich hat sich der Abgemahnte selber Uber die
Moéglichkeit des VerstoBes gegen Urheberrechte durch
ilegales Filesharing zu informieren. Der entdeckte Tausch
wird allerdings als ein Indiz dafir gewertet, dass der
Abgemahnte sich gerade nicht informiert hat. Also wird er
informiert -und zwar von den Anwdalten der Rechteinhaber.




Die Beauftragung eines Anwaltes zur Aufkl@rung des
Abgemahnten ist ein Geschdaft, welches der Rechte-
inhaber fUr den Abgemahnten - ohne dessen Auftrag -
gefUhrt hat. Die Kosten, die dem Geschdftsherren
(Rechteinhaber) dadurch entstanden sind  bzw.
noch entstehen werden, kann der Rechteinhaber
von dem Abgemahnten ersetzt verlangen. Die
Rechtsverfolgungskosten umfassen die AnwaltsgebUhren,
die durch die Beauftragung des Abmahnanwalts
entstanden sind. Daneben beinhalten sie auch die
GebUhren, die zur Ermittlung der Daten des Abgemahn-
ten angefallen sind. Die ErmittlungsgebUhren fallen
z.B. durch die Einschaltung einer sog. Antipiracy-Firma
an, die fur die Ermittlung der [IP-Adresse in
einem Filesharing-Netzwerk zusténdig ist.

Die Hobhe der geltend gemachten AnwaltsgebUhren
hangt maBgeblich von dem Gegenstandwert der
Abmahnung ab. Der Gegenstandswert drockt das
wirtschaftliche Interesse der Rechteinhaber aus, die
begangene Urheberrechtsverletzung gegenwdartig und
kUnftig zu verhindern. Zur Ermittlung des Gegenstands-
wertes werden die Verwertungsrechte der Rechteinhaber
herangezogen. Die von den Abmahnanwdlten
geltend gemachten Gegenstandswerte variieren sehr
stark. So werden als Gegenstandswert teilweise 10.000 bis
30.000 € pro MusikstUck oder Film etc. angesetzt. Neben
dem Gegenstandswert kommt es bei der Berechnung
der AnwaltsgebUhren auch auf die GeschaftsgebUhr an.
Diese fdallt gem. dem Rechtsanwaltsvergitungsgesetz
(RVG) an. Dabei sient das RVG je nach Aufwand
der Angelegenheit einen Mindest- und Hd6chstwert
fUr die GeschdaftsgebUhr vor.

Die Ermittflung der AnwaltsgebUhren anhand des
Gegenstandswertes und der GeschdaftsgebUhr soll das
folgende Beispiel veranschaulichen:

Bei einem Gegenstandswert von 30.000 € fir die
begangene Urheberrechtsverletzung und einer 1,3
Geschaftsgebithr (mittlerer Aufwand) gem. §§ 13, 14
RVG wiirden sich die Anwaltskosten fiir die Abmahnung

auf 1.005,40 € belaufen.
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Deckeluung der Abpsbunkosten

Durch die Novellierung des Urheberrechts wurde
in § 97a I UhG eine Deckelung der Anwaltsge-
bUhren fir eine Abmahnung auf 100 € eingefUhrt:

,(...)Der Ersatz der erforderlichen Aufwen-
dungen fir die Inanspruchnahme anwaltlicher
Dienstleistungen fir die erstmalige Abmahnung
beschrankt sich in einfach gelagerten Fallen mit
einer nur unerheblichen Rechtsverletzung auller-
halb des geschaftlichen Verkehrs auf 100 Euro.™

Diese Vorschrift umfasst nur ,einfach gelagerte Fdélle®,
also Bagatelldelikte. Viele Gerichte haben bereits
entschieden, dass es sich bei einer Abmahnung we-
gen einer Urheberrechtsverletzung durch Filesharing
gerade nicht um eine Bagatellangelegenheit han-
delt. Aufgrund der uneinheitlichen Rechtsprechung
ist derzeit nicht davon auszugehen, dass die 100 €-Re-
gelung auf die Filesharing-Félle Anwendung findet.
Wir hoffen, dass sich diese - unserer Meinung nach
falsche - Rechtsprechung der deutschen Gerichte in
naher Zukunft &ndern wird.

Schadensersatz

Neben den Aufwendungen fur die Rechtsverfolgung
kann der Rechteinhaber in der Regel auch den Ersatz des
durch die Urheberrechtsverletzung entstandenen Schao-
dens verlangen. Der tatsdchlich angerichtete Schaden ist
allerdings nur schwer nachzuweisen. Zwar gibt es hierzu
bereits zahlreiche Studien und Sachverstdndigengutach-
ten, jedoch wird diese Schadensersatzkomponente von
den Rechteinhabern bisher nur selten geltend gemacht.



Allenfalls wird gelegentlich ein Pauschalbertrag von weni-
gen hundert Euro angesetzt. Der tatséchlich angerichtete
Schaden wird Ublicherweise nur von demjenigen
verlangt, derauch die Urheberrechtsverletzung begangen
hat. Das Urheberrecht kennt insoweit nur eine Haftung
des Tdaters. Allerdings kann sich eine Haftung auf
Schadensersatz des Anschlussinhabers unter Umstanden
aus allgemeinen Regelungen ergeben. So sieht § 832 BGB
beispielsweise eine Haftung des Aufsichtspflichtigen vor.

§ 832 BGB Haftung des Aufsichtspflichtigen

(1) Wer kraft Gesetzes zur Fuhrung der Aufsicht
iber eine Person verpflichtet 1ist, die wegen
Minderjahrigkeit oder wegen ihres geistigen
oder korperlichen Zustands der Beaufsichtigung
bedarf, ist zum Ersatz des Schadens ver-
pilichtet, den diese Person einem Dritten
widerrechtlich zufigt. Die Ersatzpflicht tritt
nicht ein, wenn er seiner Aufsichtspflicht
genligt oder wenn der Schaden auch bei
gehdériger Aufsichtsfilhrungentstanden seinwiirde.

(2) Die gleiche Verantwortlichkeit trifft
denjenigen, welcher die Fihrung der Aufsicht
durch Vertrag idbernimmt.

Kann Eltern also eine Aufsichtspflichtverletzung des
minderjahrigen Kindes vorgeworfen werden, sind diese
nicht nur zur Erstattung der Rechtsanwalisvergitung,
sondern unter Umstdnden auch zum Schadensersatz
verpflichtet. Ist der Musikindustrie der Name des
tauschenden Kindes bekannt, kann sich der Scho-
densersatzanspruch auch gegen das minderjghrige
Kind richten. Ob dann tatsdchlich ein  Anspruch
besteht, richtet sich nach der Einsichtsfahigkeit des Kindes.
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Sind die Auncoaltsgeh ihren berechtigt?

Das ist derzeit eine viel diskutierte Frage. Die von den
Rechteinhabern verlangten AnwaltsgebUhren sind nur
dann berechtigt, wenn diese auch tatsdchlich verein-
bart wurden. Doch gerade dies erscheint aufgrund
der Anzahl der abgemahnten Personen zweifelhaft.

Manche Kanzleien fordern teilweise bis zu 5.800 € Anwalts-
gebUlhren von dem Abgemahnten. Insofern stellt sich also
die Frage, ob die Musikindustrie in dem konkreten Fall
tatsdchlich 5.800 € an die abmahnende Kanzlei gezahlt
oder dieses Honorar jedenfalls unabhdngig vom Ausgang
des Verfahrens vereinbart hat. Angesichts von bis zu 10.000
Abmahnungen, die angeblich im Jahr 2007 verschickt
worden sein sollen, h&tten sich die groBen deutschen
Plattenlabels damit einem Kostenrisiko von 58 Millionen €
(pro Jahr!) ausgesetzt. Da diese Summe voraussichtlich
deutlich Uber den Gewinnen einiger Labels liegt, erscheint
eswahrscheinlicher, dass die abmahnenden Kanzleien an-
derweitige Vereinbarungen mit den Labels getroffen ho-
ben. Méglich oder naheliegend erscheint beispielsweise
eine Vereinbarung dahingehend, dass zundchst abge-
wartet wird, welche Summe vereinnahmt werden kénnen,
um diese anschlieBend unter den Beteiligten aufzuteilen.
Denkbar ist auch eine Vergutung der Anwaltstétigkeit
in Form von monatlichen Pauschalgebuhren.

LieBe sich eine derartige Vereinbarung nachweisen, so
wdren die geltend gemachten Forderungen zum gréBten
Teil unberechtigt. Doch hier liegt das Problem! Wie
sollen die Filesharer die GebUhrenvereinbarungen
zwischen den abmahnenden Kanzleien und der
Musikindustrie nachweisen?2 Ein solcher Beweis ist derzeit
nur anhand von Indizien zu fUhren. Eine aktuelle Entschei-
dung des LG Frankfurt a.M. (LG Frankfurt a.M., Urteil vom
29.01.2010 - Az. 31 C 1078/09-78) stUtzt unsere Auffassung.

In diesem Zusammenhang sorgte auch kurzlich aufge-
tauchte Korrespondenz zwischen zwei abmahnenden
Kanzleien fur Furore. In dem brisanten Telefax erlGuterte
eine deutsche Abmahnkanzlei die vermeintlichen
finanziellen Beteiligungen und Vereinbarungen mit inrem



Auftraggeber. Dort hieB es unter anderem, dem
urspringlichen Rechteinhaber  entstinden keine
Rechtskosten, es handle sich bei dem Abmahnungsge-
schaft um eine Art ,,Joint Venture” .

Sollte sich der Inhalt des Faxes als wahr herausstellen,
wlrde dies bedeuten, dass zu Unrecht Rechfsan-
waltskosten nach dem RechtsanwaltsvergUtungsge-
setz von den Abgemahnten gefordert werden. Dieses
Verhalten wdare unter Umst&nden nicht nur rechtsmiss-
brduchlich, sondern kénnte auch eine so genannten
unerlaubte Handlung darstellen, welche gem. § 823 BGB
zivirechtliche Schadensersatzforderungen nach sich
ziehen kann. Unter strafrechtlichen Aspekten kénnte man
ferner an einen - zumindest versuchten - Betrug denken.
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[10] DAS STRAFVERFAHREN

Die strafrechtliche Verfolgung einer Urheberrechtsverlet-
zung durch Filesharing ist die andere Seite und kommt
meistens zu der zvirechtlichen Verfolgung hinzu. Im
Zivilverfahren werden die Anspriche des Rechteinhabers
geklart. Das Strafverfahren regelt dagegen die Sanktion
des Staates gegenlber dem Tater. Die Abmahnung
als solche stellt die zivirechtliche Seite dar. Hierdurch
machen die Rechteinhaber ihre Unterlassungs- und Scha-
densersatzanspriche gegentber dem Abgemahnten
geltend. Im Strafverfahren dagegen wird gepruft, ob
der Staat die Tat sankfionieren, also bestrafen muss.

Einleidtung des Srafverfalurens

Bevor es einen unmittelbaren Auskunftsanspruch gegen
den jeweiligen Provider gab, mussten sich die Abmahn-
kanzleien das Strafverfahren zu Nutze machen, um die
Daten, also Namen und Adresse des Anschlussinhabers,
in Erfahrung zu bringen. Denn erst, wenn die Abmahn-
kanzleien den Namen und die Adresse des Inhabers des
Infernetanschlusses haben, kdnnen die zvirechtlichen
Anspruche des Rechteinhabers geltend gemachtwerden.

Keine Seltenheit war und ist es noch heute, dass der
Anschlussinhaber von dem Strafverfahren gar nichts
mitbekommt, weil beispielsweise keine Hausdurchsuchung
und Vernehmung durch die Polizei erfolgte. Hausdurch-
suchungen werden heute in der Regel nur noch selten
durchgefihrt. In den meisten Fdllen werden die
Strafverfahren eingestellt. Grundsatzlich kann  jeder
Staatsanwalt selbst entscheiden, wann ein Verfahren
eingestellt wird. Den Staatsanwdlten in Deutschland sind
allerdings Richtlinien an die Hand gegeben worden, wie
mit den Filesharing-Verfahren umzugehen ist. Diese Richt-
linien werden laufend angepasst. Bei einem Angebot
von mehr als 1000 MusikstUcken kann es sein, dass hier
weiter gegen den Anschlussinhaber ermittelt wird. Teilweise
unterscheiden die Staatsanwaltschaften auch nach



der Aktualitdt der getauschten Titel. So kédnnen schon
wenige aktuelle Titel zu weiteren Ermittlungen fUhren.

Die Abmahnkanzlei leitet das Strafverfahren durch eine
Strafanzeige gegen Unbekannt wegen der Verletzung
von Urheberrechten in Peer-to-Peer-Nefzwerken bei der
zust&ndigen Staatsanwaltschaft ein. Die Strafanzeige
fOhrt dazu, dass ein Anfangsverdacht entsteht, der durch
weitere Ermittlungen der Staatsanwaltschaft entkraftet
oder bestdtigt wird. Diese Ermittflungen werden in der
Regel von der Polizei durchgefUhrt, die ihre Ermittlungs-
ergebnisse dann an die Staatsanwaltschaft weiterleitet.

Nach der Einleitung des Strafverfahrens hat die Abmahn-
kanzlei keinen Einfluss mehr auf das Verfahren. Denn
wurde die Strafanzeige einmal gestellt, hat die Staats-
anwaltschaft von einem moglicherweise strafrechtlich
zu verfolgendem Umstand Kenntnis erlangt. Demnach
kann die Strafanzeige nicht durch die abmahnende
Kanzlei wieder zurGckgenommen werden, da das Wissen
um diesen Umstand nicht rockgdngig gemacht werden
kann. Die Staatsanwaltschaft ist  vielmehr dazu
verpflichtet, einem Anfangsverdacht nachzugehen.
Vereinzelt verweisen die Staatsanwaltschaften dao-
rauf, dass er sich beim Tausch urheberrechtlich ge-
schitzter Musik um ein Bagatelldelikt handelt und
verweigern schon die Aufnahme von Ermittlungen.

Hausd wrchsuchuwng

Eine Hausdurchsuchung wird von der Staatsanwaltschaft
nur noch angeordnet, wenn unter einer IP-Adresse
mehr als 3000 Dateien bzw. aktuelle Neuerschei-
nungen in einer Tauschbdérse angeboten wurden.

FOr den Fall, dass die Polizei vor der TUr steht und eine
Hausdurchsuchung durchfGhren will, ist es ratsam diese
auch hereinzulassen, wenn und soweit ein ordnungs-
gemdaBer Durchsuchungsbeschluss vorgelegt wird. Die
Polizei hat sonst die M&glichkeit sich mithilfe eines SchlUs-
seldienstes den Zutritt zum Haus bzw. der Wohnung zu
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verschaffen. Ebenso ist es hilfreich, wenn auf die Frage
nach dem Standort des Computers geantwortet und
dieser gezeigt wird. So erspart man sich zumindest, dass die
Polizei das gesamte Haus bzw. die Wohnung durchsucht.
So hat sich in unserem Fall auch Herr MUller verhalten:

,Guten Tag, Polizei hier. Wo steht ihr Computer?"
Katharinas Vater antwortet: ,Wir haben zwei Rech-
ner. Meinen Firmenlaptop und den Familienrech-
ner im Gastezimmer. Beide laufen iber denselben
Router."“ Die Beamten sind hoflich aber bestimmt.
Zielgerichtet schreiten sie zu den Computern und
belehren dabei Herrn Muller iliber seine Rechte.

Die Polizei hat grundsatzlich auch das Recht die
entsprechenden Computer zu beschlagnahmen und
mitzunehmen. Jedoch wird dem Besitzer die M&glichkeit
eingerdumt, sich Kopien der wichtigsten Dateien, die
fUr Beruf, Studium etc. bendtigt werden, anzufertigen. In
den meisten Fallen wird der beschlagnahmte Computer
nach Abschluss der Ermittlungen zurlckgegeben.

Es ist dringend davon abzuraten, den Polizisten, die die
Hausdurchsuchung durchfUhren, anderweitige Fragen zu
der Urheberrechtsverletzung zu beantworten oder Dinge
auszufUhren, die belastend sind. Insofern gilt die alte
Volksweisheit: Reden ist Silber, Schweigen ist Gold.
Vielmehr sollte zu einem spdateren Zeitpunkt, wenn sich
der erste Schock gelegt hat, mit Hilfe eines Anwalts zu
dem Sachverhalt Stellung genommen werden. In unserer
Praxis erleben wir haufig, dass Mandanten ihre AuBerun-
gen gegenuber der Polizei bereuen. Man sollte immer
daran denken, dass alle auch noch so unbedachten
AuBerungen von der Polizei protokolliert werden und sich
dann schriftlich in der Ermittlungsakte befinden. Holen
Sie sich also vor irgendwelchen AuBerungen rechtlichen
Rat. Auch Ihr Rechtsanwalt wird Ubrigens erst nach Ein-
sicht in die Ermittlungsakte in der Lage sein, abzuschatzen
ob und wie man sich zu dem Tatvorwurf einlassen sollte.



Ver-n&kynw\ﬁ durch die Polizel

Auf die Hausdurchsuchung folgt dann eine férmliche
Einladung zur Vernehmung durch die Polizei zu dem Sach-
verhalt. Grundsatzlich besteht keine Verpflichtung zu dem
Vernehmungstermin zu erscheinen und dies kann auch
nicht empfohlen werden, da den Beschuldigten in der
Regel immer etwas ,raus rutscht", das sich hinterher
negativauswirkenkann.Denn hierbeigilt, dass alleswasvon
nun an gesagtwird, gegen einen verwendet werden kann.

Daher sollte man zun&chst von seinem Recht zu schweigen
GebrauchmachenundsoweitnotwendigzudenVorwUrfen
und dem Sachverhalt schriftlich Stellung nehmen. Meist
ist eine schriftliche Stellungnahme durch einen speziali-
sierten Anwalt nach Einsicht in die Ermittlungsakte ratsam.
Wahlt man diesen Weg und Iasst sich durch einen Anwalt
bei der Vernehmung vertreten, wird dieser ebenfalls
nicht persdnlich zu der Vorladung der Polizei erscheinen.
Vielmehr nimmt der vertretende Anwalt unter Umstdnden
zu den VorwuUrfen schriftlich Stellung und nennt
Beweismittel, die die Sicht des Beschuldigten untermau-
ern. Der Anwalt wird ferner versuchen die Einstellung des
Strafverfahrens schnellstmoglich zu erwirken.
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[11] AKTUELLER STAND

der Rechtsprechung
zum Thema Filesharing

Durch die Abmahnwelle der Medienindustrie haben
die deutschen Gerichte seit Ende 2006 alle H&nde voll
zu tun. Gerade die Gerichtsentscheidungen im Zusam-
menhang mit illegalen Tauschbdrsen weisen groBe
Unterschiede auf. Die Rechtsprechung in Deutschland
ist in vielen rechtlichen Aspekten des Filesharings immer
noch uneinheitlich und sorgt fir eine groBe Rechtsun-
sicherheit bei den Betroffenen. Diese uneinheitliche
Rechtsprechung macht die rechtliche Prognose in einem
Tauschbérsen-Fall fir den beratenden Anwalt auch so
schwierig. Im Folgenden werden die aktuellen Entwicklun-
gen der deutschen Rechtsprechung dargestellt. Gleich-
zeitig soll der Leser die Problematik der uneinheitlichen
Gerichtsentscheidungen zum Thema Filesharing nach-
vollziehen kénnen. Die AusfGhrungen zur aktuellen Recht-
sprechung kdénnen selbstverstandlich nicht vollumfanglich
sein und erheben keinen Anspruch auf Vollstdndigkeit.

Ode: ElMen haften fir due Kindel?

Mit dem Begriff der Stérerhaftung wird in Zusammen-
hang Musiktauschbdrsen die Haftung des Inhabers des
Internetanschlusses fUr Urheberrechtsverletzungen, die
Uber seinen Anschluss begangen wurden, bezeichnet.
Es kommt bei der Haftung nicht darauf an, ob der
Anschlussinhaber die Urheberrechtsverletzung auch
tatsdchlich begangen hat oder dies ein Familienmitglied,
Mitbewohner, Gast etc. war. Durch das rechtliche Konst-
rukt der Stérerhaftung haben die Rechteinhaber die M&g-
lichkeit zumindest gegen den Anschlussinhaber zivilrecht-
lich vorzugehen. Denn auch gegenUber dem Stérer hat
der Rechteinhaber einen Anspruch auf Unterlassung und
Ersatz der durch die Abmahnung entstandenen Anwalts-



kosten. Neben dem Anschlussinhaber haftet, sofern hier
ein Unterschied besteht, auch der eigentliche Rechtsver-
letzer. Doch in der Regel kann dieser von den Abmahn-
kanzleien nicht ausfindig und habhaft gemacht werden.

Haften Eltern also fUr die Rechtsverletzungen ihrer Kinder?
Hierzu vertreten die deutschen Gerichte hdchst unter-
schiedliche Meinungen. So hat das LG Hamburg (Beschluss
v. 25.01.2006; Az. 308 O 58/06) entschieden, dass der
Anschlussinhaber auch dann fUr die Urheberrechtsverlet-
zung einzustehen hat, wenn erdiese gar nicht selbst began-
gen hat. Das Gericht legt dem Anschlussinhaber eine weit
reichende Unterrichtungs- und Uberwachungspflicht auf:

»(...)Der Antragsgegner hat fir die damit be-
gangene Rechtsverletzung einzustehen, auch wenn
er selbst die Handlungen nicht begangen haben
sollte. Er ist Inhaber des Internetanschlusses
und die Handlungen kommen damit aus seiner Sphare
und seinem Verantwortungsbereich, wobei fir den
Unterlassungsanspruch kein Verschulden erfor-
derlich ist. Er war als Inhaber des Anschlusses
rechtlich und tatsdchlich in der Lage, dafir zu
sorgen, dass dieser nicht fir Rechtsverletzun-
gen genutzt wird. Keinesfalls darf er Tochter
und deren Freundinnen nach deren Gutdiinken bei
der Nutzung des Anschlusses schalten und walten
lassen und die Augen vor dem verschlieRen, was
dort gemacht wird. Vielmehr hat er die Pflicht,
iber die Risiken zu unterrichten und das Tun
der Nutzer zu iberwachen und gegebenenfalls
ein widerrechtliches Tun zu unterbinden. (...)"“

Ganz anders sah dies das Landgericht (LG) Mannheim
(Urteil v. 29.09.2006; Az. 7 O 76/06) und entschied, dass
die Eltern nicht fUr die von ihren Kindern begangenen
Urheberrechtsverletzungen haftbar gemacht werden
kdnnen, wenn diese ausreichend belehrt wurden. Im
konkreten Fall verneinten die Richter bereits die Aufkla-
rungspflicht der Eltern wegen der Volljghrigkeit der Kin-
der. Eine weitergehende Uberwachungspflicht treffe die
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Eltern nur bei konkreten Anhaltspunkten fUr die Bege-
hung von Rechtsverletzungen Uber den Internetanschluss.

Auch das LG Munchen | hat in einem Urteil (v. 19.06.2008;
Az. 7 O 16402/07) entschieden, dass Eltern als Stérer nur
dann fUr eine Urheberrechtsverletzung der Kinder haften,
wenn diese nicht entsprechend aufgeklart und Uber-
wacht wurden. Anders als das LG Mannheim erklart das
LG MUnchen |, dass die Eltern eine umfassende Uberwa-
chungspflicht dahingehend treffe, ob sich die tatséchliche
Internetnutzung des Kindes auch in dem durch die Eltern
gesteckten Rahmen bewegt. Kommen die Eltern dieser
Belehrungs- und Uberwachungspflicht nicht nach,
haften diese nach Ansicht des Gerichts als Storer:

—

»(...)Denn unabhangig von der Notwendigkeit eines
einleitenden Belehrungsgespraches erfordert die
elterliche Aufsichtspflicht auch eine laufende
Uberwachung dahingehend, ob sich die Internetnutzung
durch das Kind in dem durch die einweisende

™

Belehrung gesteckten Rahmen bewegt. (...)™

Das Oberlandesgericht Kéln (Urteil vom 30.10.2009; Az. é
U 101/09) entschied, dass Eltern auch bei einer entspre-
chenden Belehrung der Kinder als Stérer haften, wenn
die Eltern keine Ahnung im Umgang mit dem Computer
haben. Denn eine Kontrolle durch die Eltern sei nicht mog-
lich, wenn diese dazu mangels Kenntniss nicht in der Lage
seien. Demnach haften die Eltern fUr Uber ihren Anschluss
begangene Urheberrechtsverletzungen ihrer Kinder nicht,
wenn diese ausreichend belehrt wurden und die Aktivita-
ten regelmdaBig kontrolliert werden. Kennen sich die Eltern
nicht genigend mit dem Computer aus, mussen diese im
Zweifel z.B. einen fachkundigen Nachbarn zu Rate ziehen.
Ahnlich bestatigte auch das LG Kéln in einem




Urteil (v. 13.05.2009; Az. 28 O 889/08) die Haftung des
Anschlussinhabers fUr Urheberrechtsverletzungen, die Uber
seinen Anschluss begangen wurden, wenn dieser seiner
Prof- und Handlungspflicht nicht nachgekommen ist:

»(...)Da unstreitig ist, dass die Dateien {iber
den Internetzugang der Beklagten ©offentlich
zuganglich gemacht wurden, haftet die Beklagte
jedenfalls nach den Grundsdtzen der Stdrer-
haftung auf Unterlassung. Denn auch nach dem
eigenen Vortrag der Beklagten war es jedenfalls
kein unbekannter Dritter, sondern eine im Haus-
halt der Beklagten lebende Person (Ehemann

oder Kind(er)), die die Urheberrechtsverlet-
zung Uber den Computer der Beklagten bzw. deren
Internetzugang begangen hat. Im Rahmen des

Unterlassungsanspruchs haftet in entsprechender
Anwendung des § 1004 BGB Jjeder als Storer
fiir eine Schutzrechtsverletzung, der - ohne
selbst T&ater oder Teilnehmer =zu sein - in
irgendeiner Weise willentlich und adaquat kausal
an der rechtswidrigen Beeintrdchtigung mit-
gewirkt hat (OLG Koéln, Az. 6 U 244/06)...
Vor diesem Hintergrund kann niemand - auch nicht
die Beklagte — die Augen davor verschlielen, dass
das Uberlassen eines Internetzugangs an Dritte,
insbesondere an minderjdhrige Jugendliche, die
nicht unwahrscheinliche Moglichkeit mit sich
bringt, dass von diesen derartige Rechtsver-
letzungen begangen werden. Dieses Risiko 1&st
Priif- und Handlungspflichten desjenigen aus, der
den Internetzugang ermdéglicht, um der Moglichkeit
solcher Rechtsverletzungen vorzubeugen. (...)"%

g'(-orer(«a\q'uy\.g bei waverschlisselles. W-LAN

Im Rahmen der Stérerhaftung birgt die Nutzung eines
W-LAN-AnschlussesweitereRisikenfirden Anschlussinhaber.
Dennistdas W-LAN ungesichert, kdnnensich Dritte Gberden
Anschluss unberechtigt ins Internet einwdhlen und somit
auch Rechtsverletzungen begehen, fUr die der Anschlus-
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sinhaber letztendlich haften muss. In den Fdllen, in denen
der Storer ein ungesichertes (offenes) W-LAN-Netz betrie-
ben hat, sind sich die Gerichte relativ einig und bejahen die
Haftung des Anschlussinhabers entsprechend § 1004 BGB.
Demnach wird vertreten, dass den Anschlussinhaber eines
W-LAN-Netzes bestimmte Prif- und Handlungspflichten
treffen. Ergreift der Anschlussinhaber keine Schutzvorkeh-
rungen, um Urheberrechtsverletzungen Dritter Uber seinen
Anschluss zu verhindern, hat dieser dafir einzustehen.

So hat das LG Hamburg in einem Beschluss (v.
02.08.2006; Az. 308 O 509/08) enfschieden, dass
das Betreiben eines offenen W-LAN keine geeigne-
te Einwendung ist, um der Stérerhaftung zu entgehen:

,(...)Das Uberlassen eines Internetzuganges
an einen Dritten birgt danach die keinesfalls
unwahrscheinliche Méglichkeit, dass von dem Drit-
ten solche Rechtsverletzungen begangen werden.
Dies gilt auch dann, wenn der Anschlussinhaber
eine unverschlisselte WLAN-Verbindung betreibt.
Dafltir, dass eine etwaige WLAN-Verbindung des
Antragsgegners am 15. Marz 2006 verschlisselt
gewesen ware, liegen keine Anhaltspunkte vor.
AusdiesemGrundebestehen Prif-undgegebenenfalls
Handlungspflichten, um der Moglichkeit solcher
Rechtsverletzungen vorzubeugen. Das gilt im Zwei-
fel bei einer Uberlassung an jeden Dritten. (...)"
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Auch das LG Mannheim hat in einem Beschluss (v.
25.01.2007; Az. 7 O 65/06) entschieden, dass der An-
schlussinhaber vom Rechteinhaber auf Unterlassung im
Wege der Stérerhaftung in Anspruch genommen werden
kann, wenn er ein ungesichertes W-LAN-Netfz betreibt.
Das Gericht begrindete seine Entscheidung damit, dass




der Anschlussinhaber seine Prof- und Handlungspflichten
dadurch verletzt habe, dass er nicht fUr eine ausrei-
chende Sicherung des W-LAN-Netfzes gesorgt habe:

»(...)Die Beklagte hat vorgetragen, nicht nur
ihre eigenen Familienmitglieder koénnten mittels
WLAN - auf den sogenannten WLAN-Router auf das
Internet zugreifen, sondern es sei auch nicht aus-
zuschlieBen, dass Fremde auf dieses von ihr nicht
verschliisselte WLAN-Netz zugegriffen haben...
Der Umstand, dass das Funknetz nicht ver-
schlisselt wurde, erfolgte auch willent-
lich. Die in Anlage B 1 vorgelegte Beschrei-
bung zur Konfiguration des WLAN-Routers sieht
eine Verschlisselung ausdriicklich vVOor. ..
Wenn die Beklagte selbst ein solches Funknetz
fiir sich und ihre Familienmitglieder aufbaut,
ist ihr auch zuzumuten, dafiir Sorge zu tragen,
dass von ihrem Anschluss aus nicht jeder Drit-
te ungehinderten Zugang auf ihren Internetan-
schluss durch Nutzung des Funknetzes hat. (...)"“

Ebenso entschied auch das OLG Duisseldorf (Beschluss
v. 27.12.2007; Az. 1-20 W 157/07). Das Gericht erkldrte,
dass der Anschlussinhaber dazu verpflichtet gewesen sei,
sich vor unerlaubten Zugriffen Dritter zu schitzen. Da der
Beklagte dieser Pflicht nicht nachgekommen sei, hafte
dieser als Stérer fUr die von Dritten Uber seinen Inter-
netanschluss begangenen Urheberrechtverletzungen:

»(...)Hierfiir geniigt, dass der Antragsgegner
willentlich einen Internetzugang geschaffen
hat, der objektiv fiir Dritte nutzbar war.
Ob die Urheberrechtsverletzungen von seinem
Computer aus begangen worden sind oder ob
Dritte wunter Ausnutzung seines ungesicherten
WLAN-Netzes auf seinen Internetzugang
zugegriffen haben, ist ohne Bedeutung...
Das Risiko eines von auBen unternommenen
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Zugriffs auf das WLAN-Netz hatte er durch
Verschlisselung minimieren ko&nnen, die eine
Vielzahl von WLAN-Routern als mogliche Ein-
stellung standardmdaflig vorsehen. Wenn der
Antragsgegner solche MaBnahmen gleichwohl
unterlasst, weil er sie fiir lebensfremd erachtet,
hat er eben die Konsequenzen zu tragen. (...)"

Als absolute Ausnahme ist in diesem Zusammenhang das
Urteil des OLG Frankfurt a.M. (v. 01.07.2008; Az. 11 U 52/07)
zu werten. Das Gericht hat entschieden, dass der An-
schlussinhaber eines ungesicherten W-LAN-Netzes nicht
ohne weiteres fUr Urheberrechtsverletzungen Dritter haften
muss. Vielmehr setze eine Haffung des Anschlussinhabers
von diesem vernachlassigte Prif- und Handlungspflich-
ten voraus. Das OLG Frankfurt a.M. erklérte, dass den An-
schlussinhaber solche Pflichten erst freffen, wenn ihm kon-
krete Anhaltspunkte fUr eine Missbrauchsgefahr vorliegen:

»(...)Dem steht aber entgegen, dass der Beklagte
im Interesse der Klagerin unter Umstanden sogar
finanzielle Mittel aufwenden misste, um einen
vorsatzlichrechtswidrigenEingriffeinesDritten,
dessen Handeln dem Beklagten unter keinem
Gesichtspunkt zuzurechnen ist, zu vermeiden. Das
erscheint jedenfalls unzumutbar, solange nicht
konkrete Anhaltspunkte fir rechtsverletzende
Handlungen bestehen. Die Interessen der Klagerin
werden dadurch nicht unverhaltnismaBig beein-
trachtigt und die Mdglichkeit der Rechtsdurch-
setzung nicht unzumutbar erschwert, weil immer
dann, wenn der Anschlussinhaber von konkreten
Rechtsverletzungen erfahren hat, seine Prifungs-
und Uberwachungspflicht einsetzt (Ernst a.a.0.).
Dem ladsst sich auch nicht entgegenhalten, dass
der Anschlussinhaber es regelmédBig nicht bemer-
ken wird, wenn sich ein Dritter in sein Netz-
werk einloggt und Uber seinen Anschluss rechts-
verletzende Beitrdge in das Internet einstellt.
Die Verantwortlichkeit eines Dritten fur



vorsatzlich rechtswidriges Tun anderer wirde
Uberdehnt, wenn jeder Anschlussinhaber allein
wegen der zu befiirchtenden Beweisschwierig-
keiten der Tontragerhersteller als Storer
auf Unterlassung in Anspruch genommen werden
konnte, weil er seinen Anschluss nicht nach
neuesten technischen Standards sichert. (...)"

AwSkumﬁSﬁn—S‘Prud«- gew. é 101 Abs. 1,9 UV"\-éI'

Im Rahmen der Novellierung des Urheberrechtsgesetzes
(UrhG) im September 2008 wurde den Rechteinhabern
ein zivirechtlicher Auskunftsanspruch in § 101 Abs. 1
UrhG eingeréumt:

,Wer in gewerblichem AusmaBR das Urheberrecht
oder ein anderes nach diesem Gesetz geschiitztes
Recht widerrechtlich wverletzt, kann von dem
Verletzten auf unverziigliche Auskunft iUber die
Herkunft und den Vertriebsweg der rechtsverlet-
zenden Vervielfaltigungsstiicke oder sonstigen
Erzeugnisse in Anspruch genommen  werden.
Das gewerbliche Ausmal kann sich sowohl aus
der Anzahl der Rechtsverletzungen als auch aus
der Schwere der Rechtsverletzung ergeben."

Die Rechteinhaber nutzen seitdem den Auskunfts-
anspruch, um an die Namen und Adressen der ver-
meintlichen Filesharer heranzukommen. Der zivirecht-
liche Auskunftsanspruch hat damit weitestgehend die
Einleitung eines Strafverfahrens gegen Unbekannt zur
Ermittlung der Daten des Anschlussinhabers abgeldst.

Im Zusammenhang mit dem Auskunftsanspruch herrscht
vor allem Rechtsunsicherheit wegen des unbestimm-
ten Rechtsbegriffs ,,in gewerblichem AusmaB*. Denn nur
wenn diese Voraussetzung im Einzelfall auch vorliegt, hat
der Rechteinhaber gegenuber dem Internet-Provider
einen Anspruch auf Auskunft des zu der IP-Adresse geho-
renden Namens des Anschlussinhabers sowie auf dessen
Anschrift. Doch wann liegt ein gewerbliches AusmalB vore
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Geht man bei lebensnaher Betfrachtung davon aus,
dass sich Verbraucher die Musikwerke, die hinterher
in Tauschbdrsen angeboten werden, grundsétzlich zu
privaten und eben nicht zu gewerblichen Zwecken kau-
fen, sind die Voraussetzungen des § 101 Abs. 1 UrhG in
den Filesharing-Fallen nicht erfUllt. Denn durch den unent-
geltlichen Tausch von Musik, Filmen etc. in Tauschbdrsen
verfolgen die Nutzer gerade keine geschdftliche Absicht.

Allerdings ist die Rechtsprechung zu diesem Thema
uneinheitlich: So hat das LG Frankenthal (Beschluss v.
06.03.2009; Az. 6 O 60/09) in einem Fall entschieden,
dass ein Auskunftsanspruch wegen fehlender Planma-
Bigkeit und Dauerhaftigkeit des Handelns sowie Gewinn-
erzielungsabsicht des Anschlussinhabers nicht gegeben
sei. Das Gericht war der Meinung, dass gerade keine
offensichtliche Teilnahme am Erwerbsleben vorliege und
damit die Voraussetzung ,Handeln im gewerblichen
AusmaB" fOr einen Auskunftsanspruch nicht erfUllt sei.

Anderer Meinung ist dagegen das OLG Zweibricken
(Beschluss v. 21.09.2009; Az. 4 W 45/09). In diesem
Fall entschied das Gericht, dass ein gewerbliches
AusmaB des Handelns bereits beim Angebot eines
Musikalbums in einer Tauschbodrse vorliege:

»(...)Fir den Fall der Rechtsverletzung im Inter-
net bedeutet dies, dass eine Rechtsverletzung nicht
nur im Hinblick auf die Anzahl der Rechtsverletzun-
gen, also etwa die Anzahl der offentlich zuganglich
gemachten Dateien, ein ,gewerbliches Ausmal™ erreichen
kann, sondern auch im Hinblick auf die Schwere der
beim Rechtsinhaber eingetretenen einzelnen Rechts-
verletzung. Letzteres kann etwa dann zu bejahen
sein, wenn eine besonders umfangreiche Datei, wie
ein vollstandiger Kinofilm oder ein Musikalbum oder
Horbuch, vor oder unmittelbar nach ihrer Verdffent-
lichung in Deutschland widerrechtlich im Internet
6ffentlich =zuganglich gemacht wird (vgl. BT-Drs.
16/8783 Seite 50). Wer etwa einen vollstandigen
Kinofilm oder auch ein Musikalbum in der relevanten
Verkaufsphase der Offentlichkeit zum Erwerb anbietet,
tritt damit wie ein gewerblicher Anbieter auf. (...)"“



Ebenso entschied das OLG Koln (Beschluss v. 09.02.2009;
Az. 6 W 182/08), das ein gewerbliches AusmaB
annahm, da ein gesamtes Musikalbum in  der
relevanten  Verkaufs- und  Verwertungsphase in
Filesharing-Netzwerken angeboten wurde.

Ahnlich entschied kUrzich auch das OLG Karlsruhe
(Beschluss v. 01.09.2009; Az. 6 W 47/07). So kam das
Gericht zu dem Ergebnis, dass es fur die Voraussetzung
des Handelns in gewerblichem Ausmal schon ausreiche,
wenn ein Film nur kurze Zeit nach der Veroffentlichung
in einer Tauschbdrse zum Download angeboten werde.

Anders wertete dies dagegen das OLG Oldenburg (Be-
schlussv.01.12.2008; Az. 1 W 76/08) und entschiedin einem
Fall, dass ein gewerbliches Ausmal bei einem einmaligen
Download eines aktuellen Musikalbums nicht vorliege.

Streitwert

Der Streitwert stellf in einem Gerichtsverfahren das
wirtschaftliche Interesse des Rechteinhabers, die besagte
Urheberrechtsverletzung kinftig zu verhindern bzw.
gegenwdrtige Rechtsverletzungen zu unterbinden, dar.
Nach dem Streitwert berechnen sich die Gerichtskosten
sowie die AnwaltsgebUhren des laufenden Verfah-
rens. Die Abmahnkanzleien setzen die Streitwerte oft
sehr hoch an. Die Gerichte haben jedoch teil-
weise auch  abenteuverliche  Vorstellungen  von
einem ,,angemessenen” Streitwert.
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So hat das LG Hamburg (Beschluss v. 09.08.2007;
Az. 308 O 273/07) sogar einen Streitwertkatalog fur
die Filesharing-Verfahren aufgestellf. Demnach sieht
das Gericht folgende Streitwerte fUr zuldssig an:

;’{T(...)Dies beriicksichtigend erachtet die Kammer

bei  Rechtsverletzungen in solchen Fallen
mittlerweile einen Streitwert wvon 6.000,00 €
fir den ersten Titel, wvon Jje 3.000,00 €
fur den zweiten bis finften Titel,
von je 1.500,00 € fiir den sechsten bis zehnten
Titel undvon Jje 600,00 € fir Jjeden weiteren
Titel fiir angemessen und ausreichend.(...);fff

Das LG Koln (Urteil v. 18.07.2007; Az. 28 O 480/04)
hat in einem Filesharing-Verfahren entschieden, dass
bei einem Tausch von Liedern in einer Tauschbdrse
ein Streitwert von 10.000 € pro Lied angemessen sei:

s (...)Die Kammer geht in standiger Rechtsprechung
davon aus, dass pro Musiktitel ein Gegenstands-
wert von 10.000 € angesetzt werden kann. (...)"

Das OLG Koln erklarte (Urteil v. 30.10.2009; Az. 6 U 101/09)
jungst, dass ein zuvor vom LG Koln bestdtigter Streitwert
von 400.000 € entschieden zu hoch sei. Da die Abmah-
nung im vorliegenden Fall im Auftrag von vier Plattenlo-
bels ausgesprochen wurde, hatten die Landrichter in der
Vorinstanz viermal 100.000 €, also einen Streitwert von
400.000 € angenommen. Auf die 100.000 € pro Rechte-
inhaber kam das LG Koln durch die Multiplikation eines
Streitwerts von 10.000 € pro Song bei 10 abgemahnten
Songs. Einer solchen Multiplikation erteilte das OLG K&In
eine klare Absage. Egal ob ein Lied oder 100 Lieder eines
Rechteinhabers getauscht worden seien, der Verbotsum-
fang bleibe unver&ndert. Konkret sei wohl ein Streitwert
von 30.000 € bis 50.000 € pro Rechteinhaber viel angemes-
sener. Im Ubrigen k&nne der Streitwert auch nicht mit dem
Faktor vier multipliziert werden. Zwar sei es korrekt, dass die
abmahnenden Rechtsanwdlte hier fUr vier Rechteinhaber




abgemahnt hatten. Dieser Umstand sei allerdings nicht
Ubereine Multiplikationdes Streitwertes, sonderndurch eine
0.3 ErhdhungsgebUhr nach dem RVG zu berUcksichtigen.

Deckeluwng" der Abrmabunkosten :
Die 160 € -Regeliung

Die so genannte ,,100 €-Regelung" in § 97a Abs. 2 UrhG
galt vor ihrer EinfUhrung im Rahmen der Novellierung des
UrhG als Hoffnungstr&ger fur die Vielzahl der finanziell
gebeutelten Filesharer. Leider hat sich diese Hoffnung in
der Praxis nicht bestatigt. Denn die Regelung hat mehr fir
Rechtsunsicherheit denn Sicherheit gesorgt. Grund hierfir
sind die unbestimmten Rechtsbegriffe in der Regelung:

(S 97a Abs. 2 UrhG) Der Ersatz der erforderlichen
Aufwendungen fir die Inanspruchnahme anwaltlicher
Dienstleistungen fir die erstmalige Abmahnung
beschrankt sich in einfach gelagerten Fallen mit
einer nur unerheblichen Rechtsverletzung auber-
halb des geschaftlichen Verkehrs auf 100 Euro.

Um einen einfach gelagerten Fallhandelt es sich nach der
Gesetzesbegrindung, wenn eine offensichtliche Rechfts-
verletzung vorliegt, die nach Art und Umfang ohne gro-
Ben Arbeitsaufwand bearbeitet werden kann. Denkt man
nun an die in der Praxis von den Abmahnkanzleien ver-
sendeten Standard- und Textbaustein-Abmahnschreiben,
scheint diese Voraussetzung in den Filesharing-Fallen vor-
zuliegen. Die Abmahnkanzleien berufen sich darauf, dass
es sich bei der Verfolgung der Filesharing-Falle um keine
einfach gelagerten Falle handelt. Bislang gab esim Zusam-
menhang mit Musiktausch zu dieser Voraussetzung noch
keine gerichilichen Entscheidungen, so dass hier abzu-
warten bleibt, wie dies kUnftig die Gerichte sehen werden.

Ein weiteres Auslegungsproblem ergibt sich bei der Voraus-
setzung , auBerhalb des geschéftlichen Verkehrs". Dieses
Merkmal bezieht sich auf die Art und Weise der Begehung
derRechtsverletzung. Wird die Rechtsverletzung demnach
imprivatenBereichbegangen, liegtdiese Voraussetzungvor.
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Zur Anwendbarkeit des § 97a Abs. 2 UrhG gibt es bisher
noch keine Gerichtsentscheidungen im Zusammenhang
mit den Abmahnungen wegen illegalem Musiktausch.
Das OLG Brandenburg (Urteil v. 03.02.2009; Az. 6 U 58/08)
hat in einem anders gelagerten Fall zu den Voraussetzun-
gen des § 97a Abs. 2 UrhG wie folgt Stellung genommen:

s(...)Nach § 97a Abs. 2 UrhG werden fir den
Fall einer erstmaligen Abmahnung in einfach
gelagerten Fdllen mit einer nur unerheblichen
Rechtsverletzung aulerhalb des geschaftlichen
Verkehrs die erstattungsfiahigen Aufwendungen
auf 100,- € beschrankt. Die vier genannten Vor-
aussetzungen liegen hier vor. Der Beklagte hat
bislang keine identischen oder in ihrem Kern
im Wesentlichen gleich gelagerten Verletzungs-
handlungen im Verhdltnis zum Klager begangen.
Der Fall war auch einfach gelagert, weil das
Vorliegen einer Rechtsverletzung - auch fir
einen geschulten Nichtjuristen wie den Klager -
auf der Hand lag. Die Rechtsverletzung war auch
unerheblich, weil sie sich nach Art und Ausmalb
auf einen eher geringfiigigen Eingriff in die
Rechte des Klagers beschrankten und auBerdem ein
Handeln auBerhalb des geschaftlichen Verkehrs,
also im reinen Privatbereich, vorlag. (...)"

Beweisfihrung

Im Bereich der BeweisfUhrung zeichnen sich in der Recht-
sprechung immer erfreulichere Tendenzen fUr Filesharer
ab. Die Gerichte nehmen angesichts der stetig steigenden
Zahl an Filesharing-Verfahren verstarkt die BeweisfGhrung
der Abmahnkanzleien kritisch  unter die Lupe.

So hat das LG Frankfurt a.M. (Urteil v. 22.09.2009; Az.
2-18 O 162/09) entschieden, dass ein Ausdruck auf dem
IP-Adressen aufgelistet sind, nicht fUr die Glaubhaftma-
chung einer Urheberrechtsverletzung durch den illegalen



Tausch von Dateien ausreicht. Das Gericht verwies
insbesondere auf den Umstand, dass der Ausdruck keinen
Hinweis auf den Ausstellererkennenlasse. Hierdurchseieine
unzweifelhafte Zuweisung der IP-Adresse zu dem Antrags-
gegner nicht erkennbar. Vielmehr habe der Antragsteller
die Mdglichkeit gehabt, eine eidesstattliche ErklGrung des
Internet-Providersvorzulegen,ausdersichdieZuordnungder
IP-Adresse zum Antragsgegner durch den Provider ergebe.

Ebenfalls erfreulich ist ein Urteil des AG Frankfurt
v. 12.08.2009; Az. 31-C-1738-07-17). Hier gelang es dem
Abgemahnten sich erfolgreich zu entlasten. In dem Fall
hatte der Anschlussinhaber vorgetragen, dass er zur Tatzeit
bei seiner Mutter Ubernachtet habe. Seine Frau, die zur
Tatzeit in der Wohnung war, gab an, bereits geschlafen
und zuvor den Rechner mittels Ausschalten einer Stecker-
leiste vom Strom genommen zu haben. Das AG Frank-
furt zweifelte die Aussagen des Ehepaars nicht an und
wies die Klage der Musikindustrie vollumfanglich zurick.
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[12] FILESHARING: Die 10
groBten Irrtimer

Der GroBteil der Betroffenen, die eine Abmahnung we-
gen illegalem Musiktausch von einer Abmahnkanzlei
erhalten haben, kennt sich mit der rechtlichen Proble-
matik nicht aus. Im Folgenden werden die 10 groBten
IrtGmer, die uns im Rahmen unserer Beratungstatigkeit
hinsichtlich der rechtlichen Einschdtzung des Filesha-
ring zu Ohren gekommen sind, dargestellt und erlGutert.

1) Kinder wider 14 Jahuen missen bel einer
Urkeberred«i-s\rerﬂe:l-zung wq. Filesharings
nichd haften.

Das stimmt so nicht. Das Alter von 14 Jahren stellt
nur die Grenze fiUr eine strafrechtliche Verantwort-
lichkeit dar. Die zivirechtliche Verantwortlichkeit
beginnt bereits mit 8 Jahren. Im Einzelfall ist dann
auf die Einsichtsfahigkeit des Kindes abzustellen.

2) Eine Abmahnkanzlel darf nichd
mehrmals einen Filesharer acbhwalunen.

Das ist so leider nicht richtig. Haufig kommt es vor, dass
Filesharer, die eine UnterlassungserklGrung wegen z.B.
eines Songs abgegeben sowie den geforderten Betrag
bezahlt haben, von der gleichen Abmahnkanzlei
wegen eines anderen VerstoBes (einer anderen Datei)
abgemahnt wurden. Hierbei muss man im Hinterkopf
haben, dass die meisten Tauschbérsennutzer nicht nur
einen Song, Film etc. in Tauschbérsen illegal angeboten
haben. Vielfach wurden hundert oder mehr Dateien
zum Tausch angeboten. Demnach kdénnen die Rechte-
inhaber wegen dieser Werke auch abmahnen. Aus un-



serer Beratungspraxis ist uns sogar ein Fall bekannt, bei
dem ein Filesharer scheibchenweise 10 Abmahnungen
wegen verschiedener UrheberrechtsverstéBe erhalten
hat. Wurden mehrere Dateien in einem Tauschborsen-
Netzwerk angeboten, ist es daher empfehlenswert
vorbeugende Unterlassungserklrungen  abzugeben.

3) Einen Ancoalt brawchd man nicht, da
man alle vrelevanten Inforw\.a}f.owen Socole
Muster-Unterlasswngserkléruwngenwnd vieles
mehr aus dem Tnternet bekonundt.

Selbstverstandlich kédnnen Sie Informationen und Muster-
Schreiben fUr modifizierte Unterlassungserkl@rungen aus
dem Internet verwenden. Aber Vorsicht: Haufig kursieren
im Internet Informationen und Muster-Schreiben, die den
rechtlichen Anforderungen nicht gerecht werden. Ist
die Unterlassungserkldrung z.B. zu eng gefasst, kann die
Gegenseite diese ablehnen und die geforderte Unter-
lassungserkli@rung im Wege der einstweiligen VerflGgung
geltend machen. Es will also gut Uberlegt sein, welchen
Inhalt die UnterlassungserkiGrung haben sollte. Es gilt
insofern der Grundsatz: Die UnterlassungserklGrung sollte
so viel wie ndtig und so wenig wie moglich enthalten.

Der Nachteil von Mustern fUr die UnterlassungserklGrung
ist, dass diese noch auf den bestimmten Einzelfall
angepasst werden muUssen. Gerade bei schwierigen
Fdllen, in denen die Rechtslage nicht eindeutig ist,
kann auf einen Anwalt nur schwer verzichtet werden.
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4) Die Tnhalte der Tauschb srsen
sind kostenlos, da die Tauschb srsen
werbefenanziert sind,

Diesen Irrglauben frifff man glicklicherweise nur noch
selten an. Zwar ist es richtig, dass die Tauschborsen-
Programme oft Werbeanzeigen einblenden. Dadurch
werden allerdings nur die Programme selbst finanziert.
Es ist nicht richtig, dass dadurch auch der Tausch von
Musik, HorbUchern, Filmen oder Computerspielen fi-
nanziert wird. Moglicherweise kann die Argumento-
tion zur Werbefinanzierung im Strafverfahren hilfreich
sein. Im Zivilverfahren hat diese Fehlvorstellung jedoch
keine Auswirkung auf den Ausgang des Verfahrens.

5) Die beste Ver+e(lc‘£5w»555+rx(‘e56e ist

zw Sagen, dass die A‘?Min—wu.y\.ﬁ nie
angekorumen ist

Das ist totaler Blddsinn. Denn die Abmahnkanzlei muss
nur nachweisen, dass die Abmahnung versendet wurde.
Der Zugang beim Abgemahnten muss dagegen nicht
nachgewiesen werden, so dass die Abmahnung auch
ohne Zugang ihre rechtlichen Wirkungen entfaltet.

Zu dem ist es keine Alternative die Sache einfach
»auszusitzen" und nicht auf die Abmahnung zu reagieren.
Denn durch schlichte Nichtreaktion verschlechtert sich
die finanzielle und rechtliche Situation des Abgemahnten
enorm. Die Abmahnkanzlei wird, wenn der Abgemahnte
nicht fristgerecht eine UnterlassungserklGrung abgibt,
eine einstweilige VerfOgung erwirken. Die damit
verbundenen Kosten Ubersteigen die in  dem
Abmahnschreiben verlangten Betrédge um ein Vielfaches.



(p) é]’dj“' man v g“'r‘afverfddr\revu r AV 5
die Urheberrechdsverletzwng begangen
zuw haben, st man vorbestraft

Auch diese Einsch&tzung trifft nicht zu. Wird im Strafver-
fahren eine Strafe von mehr als 90 Tagessatzen verhdngt,
gilt man als vorbestraft. In unserer Beratungspraxis haben
wir nur einige seltene Filesharing-Verfahren gesehen, bei
denen eine GeldbuBe von 90 Tagessatzen zu 50 € Tages-
satzhdhe verndngt worden ist (insgesamt also 4500 €). Die
TagessatzhdhehdngtdabeivomEinkommendesFilesharers
ab.Dabeihandelt essich allerdings um die krassen Félle, mit
mehreren tausend MusikstUcken. Und selbstin diesen Féllen
konnten wir oft eine Reduzierung der Tagessatze erreichen.

7) I einer Wowms&&f‘(‘ (M)ér) it
sténdig wechselinden Mithecoohinern Liuft

die Abmahinung wegen llegalen Filesha-
rings ins Leere, da nicht nachvollzogen
werden kann, wer die Urheberrechisve-
letzwng tatsichlich bejangen hat

Diese Argumentation |auft leider ins Leere. Denn unab-
hangig davon, wer die Urheberrechtsverletzung began-
gen hat, wird sich der Rechteinhaber immer an den-
jenigen halten, der Inhaber des Internetanschlusses ist.
Demnach spielt diese Argumentation im Zivilverfahren
keine Rolle. Im Strafverfahren kann das allerdings anders
aussehen. Hat der Anschlussinhaber die Urheberrechts-
verletzung nicht begangen, muss er fUr das Verhalten
anderer Mitbewohner nicht strafrechtlich gerade stehen.
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8) Duwrch die Ab 5617& von vorbeu.ﬁewdew Un-
terlasswngserklirungen werden schlafende
Hunde' geeckt wnd die Medienindustrie

Das kann so nicht gesagt werden. Man hat die Mog-
lichkeit, freiwillig und vorbeugend Unterlassungserkla-
rungen abzugeben. Der Vorteil einer vorbeugenden
Unterlassungserkl@rung ist, dass, weitere Abmahnungen
dieser Kanzleien dann ins Leere laufen. Der Abmahnan-
walt kann dann auch keine Rechtsverfolgungskosten
mehr verlangen. Lediglich ein Anspruch auf Schadenser-
satz kann noch geltend gemacht werden. Oft beflrch-
ten die Abgemahnten hierdurch ,schlafende Hunde"
zu wecken. Diese Besorgnis ist selbstverstGndlich nach-
vollziehbar. Dabei sollte man aber Folgendes beachten:

Falls man bereits ins Visier der Ermittlungen geraten ist und
im Hintergrund aktuell eine Abmahnung vorbereitet wird,
verbessert man seine Position durch Abgabe einer vorbeu-
genden Unterlassungserkldrung. Die Tauschbdrsen werden
mittlerweile von der Musikindustrie so engmaschig Uber-
wacht, dass derzeit in hohem MaBe mit einer Inanspruch-
nahme durch einen Anwalt zu rechnen ist. Sollten wider
Erwarten bislang noch keine Ermittlungen gefGhrt worden
sein, so verschlimmert die vorbeugende Unterlassungser-
kldrung die Situation nicht. Es ist darin kein Schuldeinge-
standnis zu sehen. Zumindest denjenigen, die beflUrchten
mussen, dass Uber ihren Internetanschluss eine Vielzahl an
Dateien getauscht worden ist, ist die Abgabe von vorbeu-
genden Unterlassungserkl@rungen dringend anzuraten.

9) Die Abmahincoelle der
Musikindustrie ist Qlegal.
Das kann so nicht gesagt werden. Grundsatzlich ist

das Anbieten und Herunterladen von urheberrechtlich
geschifztem Material (Musik, Filme, HorbUcher etc.)



in Tauschbodrsen nicht zuldssig. Die Inhaber der Rechte
k&dnnen daher solche RechtsverstoBe z.B. mithilfe einer
Abmahnung verfolgen. Auch die Tatsache, dass z.B. die
Musikindustrie massenhaft Abmahnungen verschickt ist
an sich noch kein Indiz fUr eine unzul@ssige Rechtsaus-
Ubung. Anders zu bewerten ist allerdings, dass inzwischen
bezweifelt wird, ob die horrenden AbmahngebUhren
von den Filesharern Uberhaupt ersetzt verlangt werden
kédnnen. Denn inzwischen gibt es einige Hinweise, die be-
legen, dass die geltend gemachten AnwaltsgebUhren
tatséchlich von den Rechteinhabern nicht gezahit
wurden. Wdare dies der Fall, kdnnten die Abmahnanwalte
die AnwaltsgebUhren auch nicht geltend machen.

16) Man muss immer eine Unterlasswngs-
erkléirung ahgeben, auch, wenn man die
Urheberrechdsverletzung  nichd  bejangen
hat, el wan seine Unschuldd  socoieso

Das ist nicht richtig. Es gibt Félle, in denen die Unschuld
glasklar bewiesen werden kann. Lasst sich z.B. darlegen,
dass der Betroffene zur Tatzeit nicht zu Hause und sein
Computer ausgeschaltet war, dann steht fest, dass ein
Fehler im Ermittflungssystem vorliegen muss. In einem
solchen Fall kann man auch darUber nachdenken, die
Abgabe der Unterlassungserkldrung komplett zu verweigem.
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